Protokół Nr LXIX / 2008

z sesji Rady Miasta Pionki,

która odbyła się w dniu 15 stycznia 2009 r.

Miejsce obrad: sala konferencyjna, Al. Jana Pawła II 15

Obrady rozpoczęły się o godzinie 11:45

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega powitał zebranych Radnych oraz gości przybyłych na LXIX sesję Rady Miasta Pionki, na podstawie listy obecności stwierdził, że obrady są prawomocne, gdyż na sali jest wymagane kworum władne do podejmowania decyzji

(lista obecności stanowi załącznik do protokołu). 

Prowadzący obrady przedstawił projekt porządku obrad, o następującej treści:

1. Wystąpienia zaproszonych gości.

2. Podjęcie uchwały w sprawie wstąpienia kandydatki z tej samej listy na miejsce Radnego 

w związku z wygaśnięciem mandatu.

3. Podjęcie uchwały w sprawie stwierdzenia wygaśnięcia mandatu Radnej Rady Miasta Pionki.

4. Informacja Burmistrza z prac w okresie między sesjami.

5. Interpelacje i zapytania Radnych – odpowiedzi.

6. Sprawy różne.

7. Informacja Przewodniczących z prac Komisji problemowych.

8. Debata i podjęcie kolejnych uchwał.

9. Wolne wnioski.

Następnie zapytał czy radni mają jakieś uwagi do przedstawionego projektu porządku obrad.

Radna – Maria Kopczyńska, zgłosiła wniosek o zmianę porządku obrad polegającą na dodaniu do porządku obrad punku: Informacja Komisji Rewizyjnej nt. zaliczek pobranych przez Pracowników Urzędu Miasta w łącznej kwocie 15 000 zł – jako 4 punkt porządku obrad.

Przewodniczący Rady Miasta – Dariusz Dolega nie pozwolił na zabranie głosu w tej sprawie Burmistrzowi Miasta Romualdowi Zawodnikowi, na sali zrobiło się zamieszanie i prowadzący obrady ogłosił przerwę.

Po wznowieniu obrad Przewodniczący Rady Miasta wyraził swój głos „za” w sprawie powyższego wniosku, następnie głos „przeciw” wyraził Radny Janusz Mucha, a następnie chciał swój głos przekazać Panu Burmistrzowi. Prowadzący obrady nie wyraził zgody na przekazanie tego głosu.

Odbyło się głosowanie za przyjęciem powyższego wniosku

Za wnioskiem głosowało - 13

Przeciw - 2

Wstrzymał się – 1

Wniosek został przyjęty.

Następnie chęć wniesienia poprawki zgłosił Burmistrz – wniesienie do porządku obrad projektu uchwały dot. pożytku publicznego, w wyniku głosowania wniosek został odrzucony, stosunkiem głosów: 4 głosy „za”, 12 głosów „przeciw”, przy braku głosów wstrzymujących się. Radni Anna Górzyńska i Dariusz Dolega wyrazili swój głos przeciw. Projekt uchwały, którą chciał wprowadzić Burmistrz nie był przygotowany dla wszystkich Radnych indywidualnie, tylko w jednym egzemplarzu.

Następnie Przewodniczący obradom przekazał głos Panu Radnemu Powiatowemu – Markowi Janeczkowi.

Radny Powiatowy -  Marek Janeczek

(niewielka część wystąpienia nie została nagrana, z powodu problemów technicznych)

To co dotyczy naszej tutaj społeczności to jest budowa oczekiwanej drogi Pionki – Sokoły 

w kierunku Radomia. Jest to bardzo ważny odcinek, który ulepsza łączność tych którzy korzystają 

z przejazdu do Radomia, ale jednocześnie tych, którzy będą chcieli inwestować na terenie naszego miasta, no to będzie dobra taka wizytówka, że będzie jeden taki odcinek, który jest ważny łączący drogę wojewódzką z drogą powiatową, a więc tym odcinkiem ulicy Radomskiej. Również drugi odcinek, który jest bardzo ważny to jest odcinek w kierunku Podgóra, również są przeznaczone na to środki finansowe, jak i również trzeci odcinek, to jest odcinek: Czarna – Sucha. I tutaj chciałbym posiłkować się kwotami, które są przeznaczone w budżecie na odcinek Sokoły – Pionki jest to kwota 3 210 000 zł, Czarna – Pionki: 2 212 000  zł i Pionki – Podgóra: 4 143 000 zł. Jeżeli środki finansowe nie byłyby zdobyte unijne, przyrzeczenie Pana Starosty jest żeby pokryć to ze środków własnych Starostwa na te inwestycje po weryfikacji wszystkich wniosków unijnych. 

Drugą sprawą bardzo ważną to jest to, co się robi również w dziedzinie szkół ponadgimnazjalnych, a więc tutaj w ZSP Nr 1 jest kwota przeznaczona w wysokości 400 000 zł na wymianę instalacji centralnego ogrzewania w obiektach ZSP Nr 1 w Pionkach.

No i trzecia dziedzina, która dotyczy szkoły LO w Pionkach, tak jak przedstawiałem w ubiegłym roku Państwu, że jest wykonany projekt techniczny, dokumentacja, pozwolenie na budowę na salę gimnastyczną, jak i również na boiska wokół LO. Wtedy poprosiłem Państwa o wspomożenie ze strony samorządu Miasta Pionki – Gminy Miasta Pionki, aby tę inwestycję wspólnie realizować ponieważ termin wniosków, jakie należało złożyć to był koniec listopada ubiegłego roku. Złożyłem na Państwa ręce tę propozycję, na Pana Burmistrza z uwagi na ten termin, no nie było odpowiedzi. Starostwo z uwagi na to, że środki finansowe, które przekazuje na drogi, uważa tę salę w tym wypadku i w tym momencie nie należy realizować, stąd też prosiłem Wydział Edukacji Starostwa, żeby uratować ten wniosek, stąd też już został złożony wniosek na budową boisk z nawierzchnią sztuczną przy LO, czyli byłaby część realizacji projektu i być może uda się przekonać Zarząd Starostwa, żeby tę inwestycję wykonywać w następnym roku i wstawić ją do budżetu. Ja rozumiem, że Państwo nie przydzielają tych środków, nie brali pod uwagę, że nie ma potrzeby, tylko no każdy samorząd ma swoje potrzeby i swoje plany i je realizuje, stąd też tak jak przedstawiałem na poprzednich sesjach, już mówiłem o tym, to zadanie było planowane przez Starostwo i nie zostanie w tej chwili wykonane, tylko wykonane będą boiska z nawierzchnią sztuczną.

Natomiast następny temat bardzo ważny dotyczy budowy zakładu opiekuńczo – leczniczego. Każdy z nas ma wiedzę, że jest to obiekt niezbędny do funkcjonowania szpitala, a jednocześnie są ogromne potrzeby oczekujących ludzi starszych ponieważ w tej chwili w budynku przy 

ul. Jordanowskiej, gdzie znajduje się Zakład opiekuńczo – leczniczy no jest tam mało łóżek, obłożenie jest 100%, kolejka jest duża oczekujących. Stąd też został wykonany projekt techniczny, dokumentacja na budowę Zakładu opiekuńczo – leczniczego przy szpitalu, przy oddziale chirurgii. Jest to obiekt bardzo duży, bo na 86 łóżek, wydane środki finansowe ze służby zdrowia na ten obiekt to kwota 200 000 zł, natomiast projekt cały wykonania to jest kwota 7 000 000 zł. Stąd też Starostwo będzie chciało posiłkować się funduszami z Funduszu Osób Niepełnosprawnych, własnymi lub środkami unijnymi. Również jest brana pod uwagę koncepcja zagospodarowania środków finansowych przy sprzedaży działki przy ulicy Garszwo, czyli Posada, czyli działka, która była w latach 80 – tych przeznaczona na budowę szpitala. Żeby sprzedać tę działkę, a pozyskane środki finansowe przeznaczyć na budowę Zakładu opiekuńczo – leczniczego.

Następną sprawą związaną z układem drogowym jest to inwestycja, która nie jest wykonywana 

z budżetu Powiatu, ale myślę, że i tak warto wiedzieć dla samorządu pionkowskiego 

i mieszkańców, a więc budowa dwupasmówki od ronda kozienickiego w kierunku Pionek, Kozienic, a więc do samych granic miasta Radomia, ze środków finansowych budżetu miasta przeznaczono na to kwotę 5 300 000 zł. Dwupasmówka kończyłaby się za kościołem przy Rajcu, 

w kierunku drogi do Kozłówki, gdzie są granice miasta. I myślę, że jest to ważna inwestycja, ponieważ każdy, kto dojeżdża do Radomia, czy jedzie w kierunku Pionek, czy Kozienic, to tam najgorszy ten węzeł komunikacyjny, który należy rozwiązać, no i myślę, że jest to jeden 

z elementów ważnych, dotyczący przyszłościowej inwestycji dla regionu radomskiego, a więc budowę lotniska cywilnego w Radomiu.

Proszę Państwa w poniedziałek weszło w życie rozporządzenie Rady Ministrów, które wymienia miasto Radom przeznaczając działkę o wielkości 24 ha na przekazanie dla Gminy Miasta Radomia na lotnisko cywilne. Również w tym rozporządzeniu jest wymienione miasto Radom, które otrzymało kolejną działkę na użyczenie o powierzchni 135 ha. Jest wykonywany master plan na wykonanie lotniska cywilnego. Pan Prezydent Radomia przesłał dokumenty do Ministerstwa Infrastruktury o przekazanie tej działki, o której mówiłem wcześniej (24 ha). W tym momencie, kiedy miasto otrzyma zgody Ministerstwa infrastruktury, a Wojewoda przekaże dla samorządu będzie wykonywany projekt techniczny na budowę terminalu, wieży kontrolnej, parkingów i całego zaplecza. Myślę, że trzeba lobbować tę sprawę, stąd też zwracam się do koleżanek i kolegów, Pana Burmistrza i Radnych, aby wspierać tę inwestycję ponieważ jest inwestycja nie tylko lokalna dla samego Miasta Radomia, a dla całego regionu radomskiego i każdy kto ma świadomość, że inwestor, który chciałby zainwestować, czy to w Radomiu, w Pionkach, w Jedlni, w Zwoleniu, 

w Kozienicach, czy w każdej innej miejscowości byłego województwa radomskiego, to zawsze patrzy czy są rozwiązania komunikacyjne drogowe – dobry dojazd, ale czy jest również takie lotnisko cywilne i miejmy nadzieję, że się to zrealizuje, ku pożytkowi nas wszystkich. 

Korzystając z okazji, chciałbym tak jak pochwalono w Radomiu na sesji powiatu przy ocenie Centrum Pomocy Rodzinie - działalność TPD w Pionkach, jak i również współpracę z WTZ, gdzie są przekazywane środki finansowe w udziale finansowym: 90% finansowane przez CPR 

z Funduszu Osób Niepełnosprawnych, a 10 % przez samorząd Gminy Miasta Pionki i również wierzę, że to dofinansowanie będzie w roku 2009 ponieważ liczba uczestników w WTZ zwiększyła się z 30 do 35, co za tym idzie obsada pracownicza. Ważny jest taki ośrodek, który jest pomocny, aby działał na terenie miasta Pionki. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Rady Miasta – Dariusz Dolega

Dziękuję bardzo. Proszę Państwa chciałbym złożyć wniosek formalny na podstawie § 10 ust. 4 Regulamin Rady  - wniosek formalny o zmianę porządku obrad, polegającą na rozpatrzeniu punktu 3 porządku obrad po punkcie 9 – debata i podjęcie kolejnych uchwał. Szanowni Państwo punkt 3 dotyczy podjęcia uchwały w sprawie wygaśnięcia mandatu radnej Rady Miasta Pionki. Ta uchwała była przygotowana, podpisana, nie wiem dlaczego znalazły się dwie uchwały w sprawie wstąpienia kandydatki z tej samej listy na miejsce radnego w związku z wygaśnięciem mandatu. To jest zarówno moja wina, jak i Pani z Biura Rady, która też to przygotowała. Ja bardzo za to przepraszam. Musimy, bo takie są przepisy, najpierw podjąć uchwałę o wstąpieniu kandydatki 

w miejsce radnego, a później wygasić tę uchwałę. W międzyczasie będą jeszcze przerwy to przygotujemy tę uchwałę, pani Mirka poszła zadzwonić do Pani, która przygotowała tę uchwałę. Przepraszam za to się stało, ale po prostu przeoczenie. W sprawie poprawki ktoś z Państwa chciałby zabrać głos? Nie widzę. Przystępujemy do głosowania.

Kto jest za przyjęciem wniosku - 13

Kto jest przeciw 

    -  0

Kto się wstrzymał

    -  3

Wniosek został przyjęty.

Ad2. 

Przystępujemy do punktu 2, podjęcie uchwały w sprawie wstąpienia kandydatki z tej samej listy na miejsce radnego w związku z wygaśnięciem mandatu. 

Projekt uchwały w sprawie wstąpienia kandydatki z tej samej listy na miejsce radnego w związku 

z wygaśnięciem mandatu został odczytany w całości i stanowi załącznik do niniejszego protokołu

Kto z Państwa Radnych chciałby zabrać głos w sprawie projektu uchwały. Proszę bardzo Panie Burmistrzu.

Burmistrz Miasta Pionki – Romuald Zawodnik

Chciałbym zwrócić uwagę tylko na jedną rzecz, która jeszcze budzi moje wątpliwości i prosiłbym, o wyjaśnienie z Panią prawnik dlatego, że otrzymaliśmy interpretację, która jednoznacznie stwierdza, że żadne uchwały Rady Miasta nie mogą być realizowane, powierzone do realizacji komukolwiek innemu jak władzy wykonawczej, również tego typu. Dlatego, że na władzy wykonawczej stoi obowiązek obsługi Rady Miasta również, a więc informowanie itd. Dlatego proszę sprawdzić – to jest drobiazg formalny – ale uprzejmie prosiłbym, aby tego błędu nie powtarzać, jeżeli taka jest rzeczywiście opinia. Ja dostałem taką interpretację w materiałach 

z Urzędu Wojewódzkiego, to było orzeczenie Sądu Najwyższego w jakiejś konkretnej sprawie 

i stwierdzono, że żadna uchwała nie może być realizowana przez nikogo innego, jak tylko przez Burmistrza. Nie wiem, bo sprawy dot. Rady Miasta w naturalny sposób wydawałoby się, że powinien w jakimś sensie obsługiwać Przewodniczący Rady Miasta, nie mniej jednak taka była interpretacja. Sprawa jest drobna, bo za chwilę będzie wygaśnięcie też, ale prosiłbym 

o sprawdzenie, czy to rzeczywiście jest zgodny z obowiązującą wykładnią zapis. Dobrze?

Przewodniczący Rady Miasta – Dariusz Dolega

Stwierdzimy – dziękuję. Zwracam uwagę, natomiast mogę powiedzieć, że na oryginale uchwał  obowiązujących jest parafka radcy prawnego, ale wyjaśnimy, bo to jest bardzo ważne.

Przystępujemy do głosowania

Kto z Państwa Radnych

jest za przyjęciem projektu uchwały - 15

kto jest przeciw


-  0

kto się wstrzymał


-  1

Uchwała została podjęta.

Ad 4.

Przystępujemy do punktu 4  porządku obrad: informacja Komisji Rewizyjnej z czynności wyjaśniających i kontrolnych w sprawie pobrania zaliczki przez pracowników Urzędu Miasta na łączną kwotę 15 000 złotych.

a) przedstawienie informacji przez przewodniczącą Komisji Rewizyjnej, 

b) zapytania, odpowiedzi i wnioski w sprawie. 

(oczywiście cały ten punkt realizować będziemy w całości, nie rozdrabniając się na podpunkty).

Proszę bardzo, oddaję głos Przewodniczącej Komisji Rewizyjnej.

Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej – Joanna Klich

Proszę Państwa, chciałam poinformować szanowną Radę, że zgodnie z wnioskiem Rady Komisja przystąpiła do kontroli mającej na celu sprawdzenie pobrania i rozliczenia zaliczek przez pracowników Urzędu Miasta w Pionkach. Na swym posiedzeniu dnia 29.12.2008 r. Komisja Rewizyjna powołała Zespół Kontrolny do przeprowadzenia kontroli wyjaśniającej całą sytuację. 

W skład tego Zespołu Kontrolnego weszłam ja, weszła Pani Jolanta Sieradzka – Chodkowska, weszła Pani Elżbieta Pietraszewska – Ziółkowska, wszedł Pan Marek Błazik, wszedł Pan Adam Pszeniczny i to już chyba wszyscy. Komisja składała się z 5 osób. Dlaczego Komisja podjęła taką decyzję? Otóż dlatego powołaliśmy Zespół Kontrolny, że każdy z nas realizuje swoje obowiązki zawodowe i te osoby wyraziły akces, że tę kontrolę przeprowadzą. Wyznaczyliśmy pracę Zespołu Kontrolnego na dzień 6. 01. 2009 r. Kontrola miała charakter typowo wyjaśniający, na posiedzenie Komisji Rewizyjnej przybyła Pani Skarbnik Miasta – Pani Halina Żak. Komisja Rewizyjna zadawała pytania dot. tego czy wydano takie zaliczki pracownikom Urzędu Miasta. Dowiedzieliśmy się od Pani Haliny Żak, że tak, potwierdziła to, że dwóch pracowników pobrało zaliczki w wysokości 8 000 i 7 000 zł na łączną  kwotę 15 000. Padały pytania, czy zaliczki w takiej kwocie mogą być udzielane pracownikom. Pani Skarbnik wypowiedziała się, że wg jej wiedzy tak, że mogą być udzielane. Przedłożyła nam druki pobrania zaliczek, z tych druków dowiedzieliśmy się, że zleceniodawcami o wydanie zaliczek dla pracowników Urzędu Miasta, w jednym wypadku był Kierownik Wydziału Promocji Pan Tomasz Wyroślak, gdzie upoważniał pracownika Pana Dariusza Dygasa do pobrania takiej zaliczki. W opisie na co ta zaliczka ma być przeznaczona znalazł się zapis, że na organizację Święta Niepodległości w Pionkach. Tę zaliczkę zaakceptował do wypłaty swoim podpisem Wiceburmistrz Miasta Pan Łukasz Śmietanka. Tę zaliczkę Pan Dygas pobrał 4.11.2008 r.

Kolejną zaliczkę pobrała Pani Halina Mikulska na wniosek Wiceburmistrza Pana Łukasza Śmietanki. Zaliczka została zaakceptowana do wypłaty przez Burmistrza Miasta Pionki i w zapisie również znalazły się słowa, które mówiły o tym, że zaliczka ma także przeznaczona na organizację Święta Niepodległości w Pionkach. Z informacji, które przekazała nam pani Skarbnik dowiedzieliśmy się również, że w okresie od 1 listopada do 1 grudnia Skarbnik Miasta przebywała na urlopie. Kiedy z tego urlopu powróciła otrzymała informację z Wydziału Finansowego, że te zaliczki są nie rozliczone, że są problemy z rozliczeniem tych zaliczek. W związku z tym Pani Skarbnik podjęła czynności celem rozliczenia tych zaliczek i wystosowała pisma dnia 12.12. 2008 r. z prośbą o rozliczenie zaliczek. Skierowała te pisma do pracowników, którzy pobierali zaliczki 

i wyznaczyła termin rozliczenia tych zaliczek na dzień 15 grudnia. Ponieważ pismo, z którym wystąpiła Pani Skarbnik nie spotkało się z reakcją osób, które pobierały te zaliczki Pani Skarbnik ponownie 29 grudnia wystąpiła z pismami do Pani Mikulskiej i do Pana Dygasa żeby tego samego dnia rozliczyli się z pobranych zaliczek. W tym momencie Pani Skarbnik przedłożyła Komisji Rewizyjnej pismo wyjaśniające złożone przez pracownika Wydziału Promocji Pana Dariusza Dygasa, który w treści tego pisma  informował Wydział Finansowy dlaczego on nie może się z tych pieniążków rozliczyć. Prosił o pomoc w tej sprawie. W tym piśmie informował, że pieniądze, które pobrał w formie zaliczki na polecenie swojego kierownika przekazał na ręce pan Maciejewskiego, który to te pieniądze miał przeznaczyć na zapłacenie za wykonanie pomnika Józefa Piłsudskiego. 

Z tego pisma można wywnioskować – zwracał się wielokrotnie z prośbą do osoby, która wnioskowała o wydanie tej zaliczki – do swojego kierownika – prosząc o wyjaśnienie całej sytuacji. Zwracał się również do Pana Wiceburmistrza, który niejako był osobą, która akceptowała te pieniądze do wypłaty w formie zaliczki. Informował, że musi się z tych pieniędzy rozliczyć 

i prosił o pomoc. W tym piśmie również dowiedzieliśmy się, że on wyczerpał wszystkie swoje możliwości dlatego prosi o pomoc Pani Skarbnik Miasta, żeby indywidualnie wyjaśnić całą tę sprawę z jego kierownikiem. Jeszcze wracając do kontroli Zespołu Kontrolnego – Pani Skarbnik przedłożyła Komisji Rewizyjnej Zarządzenie Burmistrza Miasta bodajże 39 z dnia 2. 12. 2005 r., 

w którym są jasno przedstawione zasady przydzielania takich zaliczek i sposobu, procedur ich rozliczania. Pani Skarbnik powiedziała, że nadal w Urzędzie Miasta te zaliczki są rozliczane 

w oparciu o to rozporządzenie. Jeszcze informacja, którą uzyskała Komisja Rewizyjna była taka, że zaliczki w całej kwocie, w takiej jakiej zostały pobrane zostały dnia 31 grudnia zwrócone przez osoby pobierające zaliczki do kasy Urzędu Miasta. W tym momencie, że wystąpiła sytuacja pisma konkretnie Pana Dygasa, Zespół Kontrolny postanowił, że na posiedzenie Komisji Rewizyjnej wyznaczone na dzień 8. 01. 2009 r. należy zaprosić osoby, które niejako te zaliczki pobierały żeby wyjaśniły te informacje związane z rozdysponowaniem  tych zaliczek, tym bardziej, że były tam wskazane sugestie, z których wynikało, ze pracownik nie z własnej winy nie mógł w terminie rozliczyć się z pobranej zaliczki. W związku z powyższym Zespół Kontrolny upoważnił mnie do wystosowania pisma do Pana Burmistrza i zaproszenia na posiedzenie Komisji Rewizyjnej: pracowników, którzy pobrali zaliczkę, Kierownika Wydziału Promocji, Pana Burmistrza Miasta Romualda Zawodnika i Wiceburmistrza Pana Łukasza Śmietankę, czyli osoby niejako zaangażowane w tę sprawę. Ja takie pismo wystosowałam do Pana Burmistrza, poprosiłam 

o obecność wyżej wymienionych osób na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej dnia 8 stycznia. Oprócz tego dodatkowo z własnej inicjatywy, ponieważ odpowiadam za organizowanie pracy Komisji Rewizyjnej zadzwoniłam do Pana Maciejewskiego, informując go, że będzie posiedzenie Komisji Rewizyjnej. Ja nie mówiłam, tzn. powiedziałam konkretnie w jakiej sprawie i zaprosiłam go na to posiedzenie. Proszę Państwa dnia 8.01.2009 r. na posiedzenie Komisji Rewizyjnej przybył Pan Burmistrz i przybył Pan Maciejewski. Pozostałe osoby, które osoby, które zostały zaproszone na to posiedzenie nie przybyły, natomiast pojawił się dodatkowy problem. W opinii Pana Burmistrza, on też budził niejako wątpliwości Komisji Rewizyjnej, pojawiły się media, które przyszły aby to posiedzenie Komisji Rewizyjnej filmować, ponieważ praktycznie przez trzy godziny posiedzenia Komisji dochodziło do utarczek ustnych i przekonywania się, czy media powinny być, czy nie powinny być. W żaden sposób nie pozwalało to w ogóle na rozpoczęcie prac Komisji Rewizyjnej, która tego dnia miała podsumować kontrolę, którą przeprowadzał Zespół Kontrolny i wypracować wnioski pokontrolne celem przedłożenia je Burmistrzowi. Ja po porostu przełożyłam to posiedzenie na dzień następny, czyli na dzień 9 stycznia. Dodatkowo muszę dodać jeszcze jedną informację, że praktycznie to posiedzenie dnia 8 stycznia nie wyczerpywałoby niejako informacji jakie Komisja powinna uzyskać w powyższej sprawie, gdyż nie było osób praktycznie najważniejszych w całej tej sytuacji, która wynikła czyli osób pobierających zaliczki. Ponieważ 8 stycznia to był czwartek, obligował Komisję Rewizyjną czas związany z przygotowaniem protokołu pokontrolnego, wypracowaniem wniosków. Po konsultacji z Panem Burmistrzem wyznaczyłam to posiedzenie na dzień następny, na dzień 9 stycznia na godzinę 9 rano, tu w Urzędzie Miasta, mając świadomość tego, że już wtedy praca Komisji pójdzie bardzo sprawnie. Poprosiłam jeszcze Pana Burmistrza dodatkowo o to, żeby spowodował żeby Ci pracownicy stawili się na posiedzenie Komisji Rewizyjnej. Ponieważ cała atmosfera była bardzo nerwowa podczas posiedzenia Komisji Rewizyjnej dużo czasu poświęciłam tego dnia jeszcze w domu, aby wyjaśnić tę sprawę konkretną, czy w posiedzeniu Komisji mogą uczestniczyć media. Sięgałam do różnych informacji, sięgałam również do Statutów. W naszym Statucie nie ma takiego zapisu, że jeżeli na posiedzenie Komisji Rewizyjnej przybywają media, jakie ja jako Przewodnicząca tej Komisji mam podjąć czynności. Sięgnęłam do informacji zawartych również w działalności kontrolnej Rady Gminy i Komisji, sięgnęłam do informacji w Lex – ie na internecie, naprawdę starałam się dotrzeć do tego w sposób rzetelny żeby ponownie w dniu następnym nie wystąpiły problemy jeżeli znowu pojawią się media na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej. 

Wiedzę, że te media mogą uczestniczyć, nie mniej jednak wychodzę z założenia takiego, że należy zasięgnąć opinii osób, które praktycznie są kompetentne i wykształcone w tym kierunku żeby doradzić solidnie co w tym momencie mam postąpić. Wykonałam telefon do pana Czabana, który swego czasu był obserwatorem posiedzeń Komisji Rewizyjnej tutaj w Urzędzie Miasta podczas naszych sesji. Zadałam  Panu pytanie, czy mogę wpuścić na posiedzenie Komisji Rewizyjnej media? Pan odniósł to do, tak jak jest w Statucie. Powiedziałam, że nie ma takiego zapisu 

w Statucie, więc jeżeli nie ma takiego zapisu w statucie, to że mam obowiązek korzystania 

z informacji stojących wyżej, czyli ustaw, zapisów, które tego dotyczą i to regulują. Pan Czaban powiedział, że absolutnie tak, że jest to mój obowiązek. Nadmieniłam również, że dowiedziałam się, że była kiedyś taka sytuacja, że z posiedzenia jakiejś komisji nie wiem jakiego samorządu zostały wyproszone media. Te media założyły sprawę samorządowi i radzie konkretnie i te media wygrały tę sprawę. O tym tez poinformowałam Pana Czabana. Pan Czaban powiedział mi tak: proszę Pani nie ma Pani prawa wyprosić mediów z Komisji Rewizyjnej, ma Pani zadbać o to, żeby ta komisja przebiegała w sposób spokojny i dostarczyła niezbędnej wiedzy, która Państwa interesuje. Natomiast jeżeli Pani zauważy, że media w jakimś stopniu utrudniają przebieg tej kontroli może Pani w każdej chwili poprosić media o opuszczenie obrad Komisji Rewizyjnej. 

I właśnie proszę Państwa dnia 9 stycznia rozpoczęłam posiedzenie Komisji Rewizyjnej od tej informacji. Przekazałam wszystkim zebranym informacje, które uzyskałam i przeszłam do realizacji porządku obrad komisji rewizyjnej na dany dzień. Konkretnie odczytałam protokół zespołu kontrolnego. W drugim punkcie uzyskałam udzielenie informacji, wyjaśnień przez osoby, które niejako w całą tę sytuację z racji pobierania tych zaliczek, czy podpisów się znajdujących, czy osób, które zlecały pobranie tych zaliczek były w tę sprawę zaangażowane. Na to posiedzenie przybył Pan Burmistrz Romuald Zawodnik, przybył Pan Wiceburmistrz Śmietanka, przybył również Pan Maciejewski, przybył Pan Tomasz Wyroślak – kierownik Wydziału Promocji, nie przybyli dwaj pracownicy czyli Ci konkretni, którzy pobierali zaliczki. Pan Dariusz Dygas, jak mnie poinformował Wiceburmistrz Śmietanka przebywał na zwolnieniu lekarskim, natomiast Pani Halina Mikulska na urlopie. No i w miarę sprawnie prowadziłam Komisję Rewizyjną. A jeszcze dokończę, następny punt obrad Komisji Rewizyjnej to było podsumowanie kontroli, wypracowanie wniosków pokontrolnych, zaleceń Komisji Rewizyjnej. Pierwszy punkt poszedł mi, że jak powiem jak 

z płatka. Zapoznałam wszystkich zebranych z protokołem zespołu kontrolnego, chodziło również 

o to, że Radni, którzy nie uczestniczyli, a będący członkami Komisji Rewizyjnej mieli możliwość dokładnej analizy informacji zawartych w tym protokole mieli możliwość zadawania pytań, żeby bardziej przybliżyli sobie jeszcze tę sprawę. Zaczął się problem, zaczął się problem, który proszę Państwa trwał od ponad dwie godziny, kiedy to Pan Burmistrz przepytywał mnie jak nieomalże małe dziecko, czy mam prawo, czy nie mam prawa, co ja prowadzę, czy to jest Zespół Kontrolny, czy to jest posiedzenie normalne Komisji Rewizyjnej, zarzucał cały czas, ze media nie mogą być obecne i proszę Państwa taka dyskusja trwała około dwóch godzin. Ja przyznam się szczerze, że cierpliwie odpowiadałam za każdym razem na pytanie Pana Burmistrza. W momencie kiedy doszło w końcu do udzielenia odpowiedzi przez osoby zainteresowane, dla dobra sprawy czyli 

w informacji zawartej bezpośrednio przez Pana Dygasa, który wyjaśniał dlaczego nie może rozliczyć tej zaliczki. Przygotowując się do posiedzenia Komisji uznałam, że najbardziej taką obiektywną i wiarygodną i dającą pełną wiedzę Komisji Rewizyjnej będzie sytuacja kiedy osoby będą zabierały głos w następującej kolejności. Czyli jako pierwszy Pan Dygas, który złożył wyjaśnienie do Skarbnika Miasta dlaczego nie może rozliczyć tej zaliczki. Jako następnego zaplanowałam, że powinien zabrać głos Pan Maciejewski, ponieważ Pan Dygas informował, że przekazał mu pieniądze do ręki, te które pobrał, właśnie tę zaliczkę. Jako trzecią osobę zaproponowałam Pana Wyroślaka, który jest bezpośrednio przełożonym Pana Dygasa. W następnej kolejności chciałam zadawać pytania Panu Wiceburmistrzowi, który niejako był zleceniodawcą zaliczki dla Pani Mikulskiej. Kolejne pytania do Pani Mikulskiej, a na samym końcu do Pana Burmistrza, celem dosłownie zadania jednego pytania, bo ja praktycznie przygotowałam jedno, no ale każdy mógł zadawać to pytanie. Kiedy Pan Maciejewski udzielał odpowiedzi na wszystkie pytania Komisji Rewizyjnej, wyjaśnił sprawę. Jeżeli Państwo później będziecie chcieli, ja nie wiem, czy ja mam w tym momencie mówić, co mówił Pan Maciejewski Panie Przewodniczący?

Przewodniczący Rady Miasta – Dariusz Dolega

Proszę mówić, co uzna Pani za stosowne. Działalność organów gminy jest jawna.

Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej - Joanna Klich

Dobrze, więc Pan Maciejewski powiedział, że tak, że przekazał mu Pan Dygas te pieniądze do ręki. Ja zadałam pytanie, czy Pan Maciejewski otrzymał pieniądze od pracowników Urzędu Miasta? 

I Pan Maciejewski w tym momencie powiedział, że tak - otrzymał pieniądze od dwóch pracowników Urzędu Miasta w wysokości 15 000. A więc w tym momencie jasnym dla Komisji Rewizyjnej stało się to, że obydwie zaliczki trafiły bezpośrednio do rąk Pana Maciejewskiego. Pan Maciejewski poinformował, że przekazał te pieniądze wykonawcy pomnika. Powołał się na Statut, na zapisy w Statucie, że czuje się niejako osobą wchodzącą w skład tej zbiorowości lokalnej dlatego podjął się tego pośrednictwa i dlatego przekazał te pieniądze. Informował również, że – dodał, że występował w imieniu zleceniodawcy, no w pewnym momencie zaczęło to tak wyglądać jakby to Pan Maciejewski był tym zleceniodawcą. Zadałam pytanie, czy to Pan był – nie, absolutnie, powiedział, że nie, Pan Maciejewski nie został tym zleceniodawcą, że działał w imieniu miasta, prawda. I jeszcze wynikły takie sprawy, że praktycznie Przewodniczący obecny na obradach Komisji Rewizyjnej skierował pytanie do Pana Maciejewskiego, czy po prostu on oddał te pieniądze osobom, które pobierały te zaliczki, gdyż nastąpił fakt zwrócenia ich w całości do kasy Urzędu Miasta 31 grudnia. Odpowiedział, że nie. Podał nazwę firmy, nazwisko osoby, której przekazał te pieniądze no i w tym momencie na tyle ile to pamiętam to są informacje, które przekazywał Pan Maciejewski. Jeżeli coś pominęłam, myślę, że są członkowie Komisji Rewizyjnej które coś dopowiedzą, zapytają ewentualnie prawda, kto będzie chciał się czegoś dowiedzieć ja oczywiście odpowiem na każde pytanie, bo jestem do Państwa dyspozycji. W momencie kiedy zaczęłam zadawać pytania Panu Wyroślakowi, Pan Burmistrz powiedział, że pozwala na udzielanie odpowiedzi Panu Wyroślakowi, bo ma do tego prawo. No i Pan Wyroślak powiedział, że nie będzie takiej odpowiedzi udzielał dokąd nie pozwoli mu na to Pan Burmistrz jako bezpośredni jego przełożony. Podobna sytuacja powtórzyła się jeżeli chodzi o Pana Śmietankę i w tym momencie ponieważ obydwie osoby zainteresowane, którym chciałam zadać pytanie nie odpowiadały następne moje pytanie było skierowane do Pana Burmistrza, no i , zresztą tak w kolejności jak zaplanowałam. No, i w tym momencie po raz kolejny zaczęło się mówienie tego, że jest to dążenie, żebym udzieliła informacji, czy jet to zespół kontrolny, czy to jest Komisja. Nie wiem proszę Państwa udzielałam odpowiedzi na pytania Pana Burmistrza może 10 razy, 15 razy, tłumacząc mu jak to wygląda, co to jest, za każdym razem to nie docierało do Pana Burmistrza

(Pan Burmistrz – Romuald Zawodnik - Ja sobie nie życzę)

(Przewodniczący Rady Miasta – Dariusz Dolega - Proszę nie przeszkadzać)

Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej – Joanna Klich

W tym momencie, w którymś momencie Przewodniczący Komisji, przepraszam bardzo, Przewodniczący Rady Miasta zabrał głos i powiedział, że to ja decyduję o porządku obrad Komisji Rewizyjnej, ja zresztą tłumaczyłam Panu Burmistrzowi, że Pan Czaban również powiedział mi, że to ja jestem gospodarzem posiedzenia, to ja decyduję o porządku, to ja jeżeli ktoś nie zabiera głosu z tematem kontroli mam prawo przerwać tę rozmowę i żeby naprowadzić kontrolę na właściwe tory. Te osoby, które były podczas posiedzenia Komisji Rewizyjnej, dokładnie widziały to, że chciałam to robić. Mówię chciałam, ale mogłam. Bodajże dwa czy trzy razy ogłaszałam przerwę, 

w pewnym momencie po wypowiedzi Pana Przewodniczącego zadałam pytanie Panu Burmistrzowi, czy będzie odpowiadał na pytanie. Pan Burmistrz powiedział, że tak, że robi to 

w końcu dla dobra sprawy i zaczął odpowiadać na pytania. Pytanie jakie miałam do Pana Burmistrza było następującej treści: czy wydał polecenie służbowe Panu Kierownikowi Wydziału Promocji Tomaszowi Wyroślakowi, aby osoba pobierająca zaliczkę przekazała te pieniądze Panu Maciejewskiemu?, gdyż miałam świadomość tego, że kierownik jednostki, którą zarządza Burmistrz jest podległy osobie, która rządzi w tym urzędzie, dlatego moje pytanie. Pan Burmistrz powiedział, że nie wydawał absolutnie takiego polecenia Panu Wyroślakowi. O tym, co jest niezwiązane z tematem kontroli, nie będę mówić, nie będę mówić co mówił Pan Burmistrz jeszcze dodatkowo prawda, jak wyglądały przebiegi obchodów Święta Niepodległości, bo to nie ma sensu prawda, chodzi o to, aby przybliżyć te informacje, które dotyczą samej kontroli. Proszę Państwa 

i w tym momencie, ponieważ Pan Burmistrz musiał opuścić posiedzenie obrad Komisji Rewizyjnej wyraził zgodę na to, aby pracownicy udzielali wszelkich informacji Komisji Rewizyjnej. Zadałam pytanie Panu Wiceburmistrzowi – Panu Łukaszowi Śmietance: Jakie działania podjął, żeby rozwiązać problem pracownika, który zwracał się do niego z prośbą o wyjaśnienie całej sytuacji, żeby mógł rozliczyć się z pobranej zaliczki? Pan Burmistrz Śmietanka poinformował, że tak, że reagował, że uspokajał Pana Dygasa, że to wszystko zostanie konkretnie rozwiązane, żeby się nie denerwował. Na moje zapytanie, jakie konkretnie podjął działania, bo pracownikowi chodziło o to, żeby były podjęte działania, które mu umożliwią rozliczenie się z tej zaliczki. Pan Wiceburmistrz Śmietanka powiedział, że rozmawiał z Panią Skarbnik żeby obciążyć ewentualnie odsetkami od pobranych zaliczek pracowników, którzy pobrali te zaliczki. Takiej odpowiedzi udzielił Pan Śmietanka, co ma oczywiście odzwierciedlenie w protokole, później się odniosę do protokołu. 

W następnej kolejności, ponieważ też był jakiś inwestor i Pan Śmietanka musiał opuścić obrady Komisji Rewizyjnej, został Pan Wyroślak, który udzielał odpowiedzi na pytania składane przez członków Komisji Rewizyjnej. Zadałam Panu Kierownikowi pierwsze pytanie, a mianowicie takie: czy wydał polecenie przekazania pieniędzy Panu Dygasowi z pobranej zaliczki dla Pana Maciejewskiego? Pan kierownik potwierdził go, potwierdził ten fakt, że tak, to miało miejsce. Zadałam również pytanie, na czyje polecenie działał, czy upoważnił Pana Wyroślaka do podjętych działań Pan Burmistrz, żeby przekazał tę zaliczkę Panu Maciejewskiemu? Pan Wyroślak powiedział do przekazania pieniędzy Panu Maciejewskiemu upoważnił go Burmistrz Miasta Pionki Romuald Zawodnik. Dwie informacje: jedna Burmistrza, który mówi, że nie wydawał polecenia, druga informacja kierownika Wydziału Finansów, przepraszam Wydziału Promocji, który mówi, że takie polecenie otrzymał bezpośrednio od Burmistrza Miasta. Poza tym również informował o tym, że to on sugerował również jako Kierownik Wydziału Promocji, żeby Pan Dygas zwrócił się na piśmie 

z tym do Pani Skarbnik, że on potwierdzi wszystko co ma miejsce, zresztą sam nadmienił, że Wydział Promocji występował o zaliczkę w kwocie 8 000 ze względu na to, że w obchodach święta 11 listopada miały uczestniczyć zespoły, które niejako miały występować, uświetnić swoją obecnością całe to święto, że planowany koszt był około 3 500 na ten cel do przeznaczenia. Że te zespoły, które przyjeżdżały, miały przyjechać informowały go, że będą chciały otrzymać pieniążki w dniu tego święta, kiedy to święto będzie się odbywało. No i jeżeli chodzi o, a Pan Wyroślak jeszcze nadmienił, że on przeznaczył swoje pieniądze 1 500 zł, które później musiał w tym dniu 

9 listopada zapłacić jednak zespołowi, jednej grupie która przyjechała z zewnątrz, dodał również, 

że później te pieniądze zostały mu zwrócone. 

Przewodniczący Rady Miasta – Dolega Dolega

Proszę Państwa, przepraszam bardzo Panią Przewodniczącą, dostałem informację, jak Państwo wiedzą nasze sesje są nagrywane, że może sprzęt nasz nie działać jak należy. Ja muszę przerwę zrobić teraz. 2 minuty przerwy, proszę sprawdzić.

(przerwa techniczna w obradach)

Przewodniczący Rady Miasta – Dariusz Dolega

Proszę o zajęcie miejsc. Wznawiamy obrady. Przepraszam Państwa za przerwę mamy kłopoty techniczne ze sprzętem – sprawdzaliśmy. Być może jakieś fragmenty naszej sesji nie zostały nagrane, ale na szczęście obrady również są filmowane, gdyby ktoś chciał z tego skorzystać to postaramy się o to, aby taką płytę uzyskać od Pana Szulczewskiego. 

Wznawiamy obrady – Pani Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej, proszę bardzo. 

Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej – Joanna Klich

Wydaje się proszę Państwa, że rzeczą taką istotną, której nie dodałam niejako Państwu realizując  czynności podjęte przez Komisję Rewizyjną jest to, że osoba Pana Maciejewskiego, której bezpośrednio pracownik Urzędu Miasta przekazał te pieniądze nie jest pracownikiem tego Urzędu. Nadmienił Pan Maciejewski również, że te pieniądze otrzymał, zacytuję dokładnie: „z biurka 

w Urzędzie Miasta”. On je odebrał tu, na miejscu w Urzędzie Miasta. Jeszcze skoro wróciłam do Pana Maciejewskiego – Pan Dygas w swoim piśmie informował, że on te pieniądze Panu Maciejewskiemu przekazał za pokwitowaniem. Czyli, że pan Maciejewski podpisał, przypuszczam jakiś kwit, w którym potwierdzał przyjęcie tych pieniędzy. Ja takie pytanie zadałam Panu Maciejewskiemu. Pan Maciejewski powiedział, że nie przypomina sobie żeby kwitował pisemnie odbiór tych pieniążków. I proszę Państwa teraz już prawie wszystko Państwu zrelacjonowałam, niemniej jednak później Komisja już przeszła do obrad takich de sctricte związane 

z podsumowaniem kontroli, z wypracowaniem związków pokontrolnych, ponieważ nie jest to czas 

i miejsce żebym Radę zapoznawała z wnioskami i zaleceniami, bo niejako najpierw muszę cały protokół pokontrolny przekazać Panu Burmistrzowi, chciałam tylko szanownej Radzie przybliżyć jedną rzecz. Proszę Państwa, ja podczas tego posiedzenia Komisji Rewizyjnej wiele razy słyszałam od Radnych, którzy także byli obecni podczas tej komisji, że jeżeli w zapisie nie znajdzie się 

w protokole chociażby jedno słowo, które padło, które powiedział Pan Burmistrz, członkowie Komisji Rewizyjnej nie podpiszą tego  protokołu. Ja chciałam Państwu powiedzieć, kontrola odbywała się – nie kontrola. Komisja Rewizyjna obywała się w piątek. Nie skarżę się tutaj, bo nie zamierzam tego robić, ja z reguły się nie skarżę, ale muszę dodać jedną rzecz w piątek, z tytułu zawodu jaki wykonuje rozpoczynałam pracę o godzinie 11:25, ja proszę Państwa musiałam wziąć urlop bezpłatny. Z Urzędu Miasta wyszłam o godzinie 15:00. W sobotę musiałam uczestniczyć 

w zajęciach – w szkole była zabawa choinkowa, więc protokołu nie mogłam pisać. W niedzielę miałam bardzo ważne sprawy rodzinne. Proszę Państwa ja poprzez trzy dni pod kątem tego, żeby ten protokół był rzetelny, proszę Państwa 14 stron, czcionka 12 - pisałam. Ja poświeciłam na to pisanie ponad 20 godzin proszę Państwa, po to żeby w tym protokole znalazły się wszystkie zapisy. A i tak dowiedziałam się już w trakcie posumowania Komisji Rewizyjnej opinie trzech członków, że oni tego protokołu i tak nie podpiszą, bo będą przygotowywali swoje zdania odrębne. Ponieważ tak jak mówię, starał się ten protokół przygotować bardzo rzetelnie. Miałam możliwość rzetelnego wysłuchania każdego słowa, które padło podczas posiedzenia Komisji Rewizyjnej. Szanowna Rado, tak jak przeanalizowałam w żadnej swojej wypowiedzi,  w żadnym słowie nie dotknęłam, nie obraziłam Burmistrza Miasta Pionki. Natomiast w wypowiedziach, które udzielał Pan Burmistrz byłam co krok oskarżana o niekompetencję, proponowano mi szkolenie, douczenie. Jedna 

z członkiń Komisji Rewizyjnej powiedziała, że robię się na gwiazdę telewizyjną – takie słowa padły. Proszę Państwa ja dlatego chciałam powiedzieć Państwu jedną rzecz, a mianowicie taką – stanowimy pewne gremium 21 osób, to wy mnie Państwo wybraliście na Przewodniczącą Komisji Rewizyjnej. Ja bardzo chętnie poddam się Państwa ocenie, jeżeli stwierdzicie, że źle prowadzę pracę tej Komisji Rewizyjnej, jakże ważnej, ta praca nie jest lekka. Bardzo proszę o taką oceną. Jeżeli zadecydujecie, że kto inny ma być Przewodniczącym Komisji przyjmę to z pokorą, ale 

i z zadowoleniem proszę Państwa. Jeżeli uznacie, że jest taka potrzeba. Tak jak mówię, wysłuchałam tego protokołu, co słowo starałam się bardzo nad sobą panować, bo chodziło mi 

o dobro tej sprawy, sprawy, sprawy którą badaliśmy, żeby to było zbadane rzetelnie. Więc proszę Państwa jeżeli ja się dowiaduję podczas posiedzenia Komisji Rewizyjnej, że już będą zdania odrębne, chociaż jeszcze nie przedłożyłam tego protokołu do podpisania. Ja zadaję pytanie, 

czy w naszym samorządzie w Radzie Miasta w Pionkach jest konieczność istnienia Komisji Rewizyjnej? Bo w mojej opinii, na co ta praca, na co ten wysiłek?! Ja dzisiaj spałam 2 godziny, żeby ten protokół oddać, bo jutro upływa termin, kiedy muszę pismem przewodnim skierować ten protokół do Burmistrza Miasta Pionki. Za to przychodzę i staram się rzetelnie realizować mandat Radnego. Za to, że działam na zlecenie Komisji Rewizyjnej, za to, że staram się przygotować do właściwego prowadzenia Komisji Rewizyjnej, spotykam się z zarzutami, że jestem za dobrze przygotowana przez członków Komisji popierających Pana  Burmistrza. Czemu to ma służyć, 

bo w mojej opinii, mam wrażenie już od pewnego czasu, że nie tylko ja, ale i pewna grupa ludzi 

w tej Radzie jest degradowana za to, że stara się rzetelnie pracować, uczciwie pracować i to w tym momencie boli i jest przykre. Jeżeli Pan Burmistrz w moim imieniu, bo mówi, że Pani na to nie stać – przeproszę Pana Maciejewskiego, podziękuję Panu Maciejewskiemu, że Pan podjął się czynności opłacenia wykonania tego pomnika. Tak, bo Pan zrobi to w moim imieniu – to jest w protokole, proszę Państwa i parę różnych naprawdę bardzo przykrych słów powtarzających się non stop. Ja miałam takie wrażenie, że tak jakby chciałoby się mnie sprowadzić z jakiegoś takiego toru, żebym rzetelnie prowadziłam tę Komisję. Ja naprawdę nie mogłam realizować porządku obrad, tak jak bym oczekiwała, bo w mojej opinii posiedzenie Komisji Rewizyjnej w tej sprawie konkretnie zamykającej kontrolę i sprecyzowanie wniosków pokontrolnych powinno trwać 1,5 godziny. To jest wszytko. Pytania były krótkie i gdyby odpowiedzi szły tylko i wyłącznie w tym kierunku byłoby bardzo dobrze. Padały pytania, stwierdzenia, że – szanujmy swój czas, Pan Burmistrz jest zajęty. Właśnie szanujmy czas, szanujmy kompetencje nam przypisane ustawowo, szanujmy się nawzajem. Nie doprowadzajmy do tego, że ja mogę powiedzieć tylko tyle, ja na dzień dzisiejszy jestem bardzo zmęczona, bardzo zmęczona. Chciałam to zrobić rzetelnie, starałam się jak mogłam. Przekazałam informacje w tej chwili Radzie Miasta, poza tym tu teraz można mówić, że ja opowiadam różne rzeczy. Wiem to posiedzenie tej Komisji Rewizyjnej było transmitowane. Każdy słyszał co kto powiedział, każdy widział jak prowadziłam to posiedzenie w tym dniu, w dniu 9 stycznia 

i doskonale będzie wiedział, czy mówię prawdę czy kłamię. Ja nie zamierzam nikogo przekonywać o tym co miało miejsce i wyglądało w taki, a nie w inny sposób. Dziękuję.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Dziękuje bardzo za informację. Głos teraz zabierze Pan Burmistrz, bardzo proszę.

Burmistrz Miasta Pionki – Romuald Zawodnik

Tak od końca może. Szanowna Pani, widzę, że bardzo wiele Przewodnicząca nauczyła się już od swojego, jak niektórzy nazywają tutaj – może nie nazwę tego określenia – swojego Idola, chyba. Również, w tym, że przypisuje mi Pani zachowania Pana Dolegi, do których się nie poczuwam. Ja Szanowna Pani, jeżeli komukolwiek dziękuję to zawsze w swoim imieniu przede wszystkim, a już absolutnie nie mam zwyczaju, nie jak Pan Dolega, który już kiedyś przepraszał za mnie Pana Gajewskiego, za mnie przepraszał wiele innych osób. Prosiłem żeby tego nie robił, ja tego nie robię. Ja poproszę o załączenie protokołu z posiedzenia Komisji, dlatego, że również w innych słowach Pani przypisała mi rzekome oświadczenia i twierdzenia, do których się nie poczuwam i ja sobie je sprawdzę, bo ja sobie tego nie życzę. Natomiast oczywiście rozwiązaniem na to co wyczynia w Komisji Rewizyjnej jest jedno, otóż prawdopodobnie od dnia dzisiejszego ja i moi pracownicy nie będą ustnie odpowiadać Państwu na żadne pytania. Zgodnie z zasadami kontroli będę oczekiwał pytań na piśmie i na piśmie ja i moi pracownicy, tak jak przy innych kontrolach, to jest nic nadzwyczajnego, będę udzielał Państwu odpowiedzi, po to aby uniknąć właśnie tego, co Pani w tej chwili zastosowała, przypisywanie słów, których ktoś nie wypowiada, zapisywanie być może w protokole, bo ja sprawdzę - słów, których ktoś nie używa. Nie przystoi takie zachowanie. Natomiast Szanowna Pani, chcę poinformować, że ja oczywiście czekam na ten protokół, ponieważ mam prawo do tego protokołu wnieść swoje zastrzeżenia i uwagi. Nie tylko do jego treści, ale również do tego w sposób odbywała się kontrola, a odbywała się ona w sposób absolutnie niezgodny z obowiązującymi zasadami, w zakresie, o którym zaraz powiem. To Państwo wyczyniacie, to właśnie to jest świadectwo, czy ktokolwiek słyszał żeby jakakolwiek komisja 

o swojej pracy, czy nawet jakakolwiek kontrola była tak dokładnie relacjonowana, bo nie macie się Państwo do czego przyczepić, to trzeba zrobić wielkie halo. Zaprasza się telewizję, zaprasza się media, prawdopodobnie Pan Przewodniczący już napisał gotowy artykuł do Pana Petza tylko ma 

e-mailem go podrzucić, bo tak już bywało przy okazji kontroli Waszego wniosku do prokuratury 

w sprawie Wspólnej. Następnego dnia nie zdziwię się, jak w Echu Dnia się dowiem jakie tutaj wielkie przekręty. Jak używali takich słów Pan Miśkiewicz, Pan Dolega, w trakcie również posiedzenia Komisji. Robicie to dlatego żeby uniemożliwić Burmistrzowi ustosunkowanie do tego co robicie i jak robicie. Bo zasady są proste – jest kontrola. Kontrola proszę Państwa jest objęta tajemnicą służbową, sprawdzałem to na Wydziale Prawa Uniwersytetu Warszawskiego Pan 

prof. Chwał. Proszę uprzejmie, prace Zespołu Kontrolnego Szanowni Państwo jakiegokolwiek to nie jest organ kolegialny czy inny. Owszem, prace Komisji Rewizyjnej to nie prace Zespołu Kontrolnego. I moje zastrzeżenia do tego (...), widzieliście Państwo – godzinę angażowania wszystkich (... nagranie nieczytelnie), Pani opowieści, no trudno że Pani nie spała całą noc, pewnie Pani się przygotowywała do tej wypowiedzi tutaj. Czy Pani potem ma pretensje, że ktoś traktuje to jako wystąpienie gwiazdy, bo ja tak. Proszę zwrócić uwagę dlaczego Pani, jeżeli Pani chce zachować pozory bezstronności w swojej wypowiedzi ani razu nie przytoczyła argumentów, które podawali moi pracownicy i ja. Chce Panią zapytać - dlaczego? Argumenty są następujące: wszystkie rzeczy związane z tymi zaliczkami były zgodne z prawem, dlatego że Burmistrz 

w wysokości dowolnej może w zależności od spodziewanych kosztów udzielić zaliczki jednorazowej lub stałej oraz zgodnie z zarządzeniem, które w naszym Urzędzie, jeszcze mojego poprzednika podpisane obowiązuje – rozliczenie jest dwutygodniowe, ale ustawy stanowią, że przełożony – Burmistrz Miasta – może na dowolny okres, uznany przez siebie za zasadny rozliczenie takiej zaliczki przedłużyć. Byleby tylko, zgodnie z tymi samymi przepisami nie naruszało to systemu sprawozdawczego (uchwalonego?). Chcę powiedzieć, że ja to zapiszę na piśmie i prześlę Panu Wojewodzie, żeby przekazać co Państwo wyczyniacie tutaj. Sprawa jest drobna, ale zasady, które naruszacie są w moim przekonaniu skandaliczne. Dlatego, że podczas kontroli po pierwsze: rzeczywiście Pani odmawiała mi przede wszystkim zabrania głosu w kwestii formalnej, to jest niesłychane. Miałem pytanie formalne i Pani uniemożliwiła mi jego zadanie, 

a formalne moje zadanie było takie: w czym ja uczestniczę? Każdy, Szanowna Pani ma prawo wiedzieć czy uczestniczy w Radzie Miasta, czy jest to nieformalne spotkanie członków Rady Miasta? Jakie to jest ciało? Komisja Rewizyjna podczas swoich statutowych obrad przeprowadza kontrolę. Jest różnica również zapisana w Regulaminie Rady Miasta i Komisji Rewizyjnej, ponieważ Komisja Rewizyjna z ramienia Rady Miasta jest specyficznym organem – organem kontroli całego samorządu i tam jest zapisane, że co innego jest Zespół Kontrolujący w danym temacie, a co innego jest posiedzenie Komisji Rewizyjnej. Nawet jeżeli Komisja Rewizyjna prowadzi kontrolę w całym swoim składzie statutowym, bo tak może robić, nie musi zespołów wydzielać, to jest różnica Szanowna Pani czy w danym momencie ja uczestniczę w posiedzeniu statutowym Komisji Rewizyjnej, czy też uczestniczę w posiedzeniu Zespołu Kontrolującego, który w składzie pełnym Komisji Rewizyjnej. Przez bardzo długo tutaj Pani mówiła, że to do mnie nie dociera, bo Pani przez bardzo długi czas nie potrafiła zdefiniować w czym takim ja uczestniczę. Ja również zapiszę Szanowna Pani, bo Pani stwierdziła jednak w pewnym momencie, mam nadzieję, że to będzie zaprotokołowane właściwie, jak nie to z nagrania zażądam sprostowania w protokole, bo ono jest. Proszę się nie śmiać proszę Pana, jeżeli Panu to przeszkadza, to proszę sobie na chwileczkę wyjść się wyśmiać, jak uczeń w szkole i potem Pan wróci, dobrze? Już mogę Panie Miśkiewicz?

(Przewodniczący Rady Miasta - Dariusz Dolega - To nie Pan Miśkiewicz decyduje, proszę kontynuować)

Ja pytam, czy już nie będzie mi przeszkadzał.

(Przewodniczący Rady Miasta - Dariusz Dolega – to jestem dla Pana partnerem w tej chwili, a nie Pan Radny Miśkiewicz)

Ale ja mam wypowiedź i ktoś mi może przeszkadzać, albo nie.

Dlatego też, Pani odmawiała mi przez 2 godziny praktycznie odpowiedzi na pytanie w czym ja 

i moi pracownicy uczestniczymy. Również podczas przebiegu tej całej kontroli, będę chciał wiedzieć, czy rozszerzono Zespół Kontrolny czy  nie, o czym mnie nie powiadomiono. Dlatego, że nagle okazało się, że cała Komisja jak gdyby uczestniczy i przepytuje w kontroli. To jest  rzecz  niesłychana. Następna rzecz to jest kwestia przesłuchiwania mnie i pracowników przez osoby spoza Komisji – to jest rzecz absolutnie niedopuszczalna. Mnie Pani nie dopuszczała do głosu, ale osobę spoza komisji, jaką był Pan Przewodniczący, dopuszczała Pani do głosu. Niesłychane. Pani pozwalała, żeby Przewodniczący Komisji zadawał mnie, osobie kontrolowanej – pytania. Jakim prawem Szanowna Pani? Jakim prawem? Pytania w ramach kontroli może mi zadawać, pracownikom jednostki kontrolowanej, tylko i wyłącznie członkowie zespołu kontrolującego. Nawet nie Komisji Rewizyjnej – Zespołu Kontrolującego, proszę sobie to sprawdzić. Może, przepraszam użyję Pani słów – może to do Pani to nie dociera, ale jest różnica, czy jest to Zespół Kontrolujący, czy jest to Komisja Rewizyjna. Kolejna rzecz, to jest kwestia mediów. Nie ulega najmniejszej wątpliwości, że w Statucie Komisji Rewizyjnej, w Statucie Samorządu Miasta Pionki jest wyraźnie zapisane, póki co do czasu zakończenia kontroli prace Zespołu Kontrolującego, nie Komisji Rewizyjnej – Zespołu Kontrolującego objęte są tajemnicą służbową. Ten przepis obowiązuje, dziwnym trafem jakoś Pani tutaj opowiadając pominęła ten zapis, bo Pani jest niewygodny. Twierdzę, że każda kontrola jest prowadzona w sposób umożliwiający pełną 

i nieskrępowaną wypowiedź osób, które podlegają kontroli. Obecność mediów podczas prowadzenia kontroli, w związku z powyższym, bez zgody osoby kontrolowanej – Szanowna Pani – jest niedozwolone. To jest kolejna rzecz. Ja byłem obrażany i inne osoby uczestniczące w kontroli były obrażane, a Pani na to nie zwracała uwagi. To jest niesłychane, żeby podczas kontroli Szanowni Państwo, osoby które są kontrolowane były obrażane. Pan Miśkiewicz, który nie jest członkiem, ani Komisji Rewizyjnej, ani Zespołu Kontrolującego tym bardziej, pozwalał sobie podczas tego nagrywanego przez media posiedzenia, nt. stwierdzić, insynuować, że ja i podległy mi Urząd musimy mieć czas na czyszczenie papierów.

(Radny – Krzysztof  Miśkiewicz – kłamie Pan)

Nie 

(Przewodniczący Rady Miasta  - Dariusz Dolega – Proszę nie przerywać)

Nie kłamię, (...) czyszczenia papierów Pan użył, są świadkowie Szanowny Panie, mam nadzieję, 

że gdyby był rzetelny Pan z „Orgu”, który jest utrzymywany jak wiadomo przez tutaj funkcjonującą firmę w Pionkach, to by odtworzył Panu to na pewno (śmiech – nagranie nieczytelne).

(Przewodniczący Rady Miasta - Dariusz Dolega – proszę Państwa proszę o ciszę, ja nie udzielałem Państwu, nikomu głosu)

Również Pan Przewodniczący Rady Miasta podczas pracy Komisji pozwolił sobie na insynuację 

i mówił o tym, że mamy coś tutaj do ukrycia, że są przekręty. Ja sobie nie życzę Szanowna Pani, aby podczas czynności wynikających z ustaw i z moich obowiązków, żebym ja był obrażany. Jeżeli Pani następnym razem tak będzie prowadziła kontrolę, to ja dla dobra sprawy, dla pokazania, 

bo Pani dwukrotnie mnie ciągała na posiedzenia Komisji, jak mówiłem, że nie mam czasu. Mówiłem, że mam czas do 10:00, a Pani specjalnie odkładała moje zeznanie, odpowiedź na jedno rzekomo pytanie na koniec. Ja dwie rzeczy akurat w tym momencie musiałem zawalić. Dlaczego, chcę zadać pytanie i jakim prawem to Pani sobie zaplanowała, ja rozumiem, że Pan Przewodniczący Pani rozpisał w jakiej kolejności ma Pani przesłuchiwać kogokolwiek, bo normalnie bywa tak, że podczas prac członkowie Zespołu Kontrolującego w sposób swobodny zadają pytana, w kolejności, w której się zgłaszają, ale Pani zabrała innym radnym to prawo. Pani tu siedziała rzeczywiście jak prokurator i Pani tutaj do głosu dopuszczała, ale nie wszystkich, bo mnie Pani dopuścić do głosu nie pozwalała. Kolejne zastrzeżenie dot. pracy Komisji, tj. straszenie mnie 

i pracowników, że działania przez nas podejmowane były niezgodne z prawem, to robiła Pani Chodkowska, twierdząc w oparciu o nieaktualne wykładnie prawne, że udzielenie zaliczek i ich rozliczenie było niezgodne z prawem. Ciekaw jestem co Państwo zapiszecie w tym swoim protokole na piśmie, ja wtedy na piśmie będę miał okazję się do tego ustosunkować i odpowiedzieć. Natomiast jest rzeczą nie do przyjęcia żeby podczas zbierania informacji od osoby kontrolowanej tę osobę zarazem straszyć, już na tym etapie, że postępowała zgodnie lub niezgodnie z prawem. To ma wynikać z kontroli. Proszę się nie śmiać Szanowna Pani – to są poważne zastrzeżenia. Ja rozumiem, że (...) po wielu godzinach przygotowań puszcza. Kolejna rzecz, to jest to, co Pani już powiedziała. A cóż niestosownego Szanowna Pani jest w tym, że pracownik, który bierze zaliczkę przekazuje pieniądze, które pobrał w ramach zaliczki do rozliczenia, jako zaliczkę np. usługodawcy? Co w tym jest nadzwyczajnego (śmiech), że przekazuje te pieniądze.

(Przewodniczący Rady Miasta  - Dariusz Dolega – proszę nie przeszkadzać, Pan Burmistrz ma rację, proszę kontynuować, proszę nie przeszkadzać)

Proszę sobie darować. Pańskie pochwały czy mam rację czy nie, nie są mi potrzebne. Natomiast jak to można inaczej sobie wyobrazić – biorę zaliczkę na pokrycie wydatku np. w WTZ, którą robię – jest usługa. Ktoś robi np. rzeźbę, książkę, cokolwiek i domaga się zaliczki. To daję tę zaliczkę 

w wysokości, którą uznam, bo ja ciągle odpowiadam, to ja wziąłem zaliczkę. A ta osoba, która bierze pieniądze na dzieło, czy zadanie, czy usługę – kwituje mi w dowolny sposób, bo ja mam wtedy możliwość w postępowaniu cywilnym domagać się zwrotu pieniędzy jeśli usługa nie została wykonana i cóż w tym nadzwyczajnego. Pan Przewodniczący chciał np. zakupić laptop dla siebie 

i chciał żebym rozliczył. Gdyby wziął zaliczkę, to by przekazał za ten laptop w sklepie pieniądze. To komu przekazuje? Komuś z Urzędu pieniądze z zaliczki Szanowna Pani – osobie obcej.

(Radna - Joanna Klich – Bierze rachunek)

A chwileczkę Szanowna Pani, czasem się zdarza, że płaci zaliczkę tylko, a rachunek przychodzi 

do Urzędu i płatność jest uzupełniająca na konto. Widocznie Pani nie uczestniczyła, zapytam Pani dyrektora, czy Pani kiedykolwiek rozliczała zaliczkę?

(Szum – nagranie nieczytelne, Przewodniczący Rady Miasta  - Dariusz Dolega – Proszę Państwa, bo zarządzę przerwę, Panie radny Miśkiewicz)

Proszę zanotować, jeżeli Pan bez prawa głosu to powiedział, to proszę zanotować to co ja mówię. On powiedział przed chwilą, o machlojach, ja sobie nie życzę tego, ja sobie tego nie życzę. To jest pomówienie, w protokole ma się to znaleźć, rozumiem.

(Przewodniczący Rady Miasta - Dariusz Dolega – to, co się znajdzie Panie Burmistrzu, to ja o tym zadecyduję nie Pan. Proszę nie kontynuować)

Rada Miasta, a nie Pan, Szanowny Panie

(Przewodniczący Rady Miasta  - Dariusz Dolega – JA!)

Nie Rada Miasta powinna przyjąć, jeżeli Pan ma zastrzeżenia Rada Miasta powinna być poinformowana o tym i Rada Miasta decyduje co jest, a nie Pan. Ja wiem, że Pan by chciał mieć więcej władzy, niż Pan ma, ale to jeszcze nie teraz. Dlatego też Szanowni Państwo ta kontrola była prowadzona z pogwałceniem podstawowych praw jednostki i osób kontrolowanych. Pani za to odpowiada, proszę sobie (pokiwać?). Pani za to odpowiada. Dlatego też w protokole, który otrzymam od Państwa zgodnie z prawem pozwolę sobie wszystkie te swoje uwagi nanieść. Przypomnę raz jeszcze, a ja jeszcze o jednej rzeczy nie powiedziałem. Pani próbowała ingerować 

w swobodną odpowiedź osób, którym zadawano pytania. Pani próbowała mi ograniczyć czas wypowiedzi, Pani próbowała mnie poganiać i stwierdzać, czy mówię na temat czy nie. Szanowna Pani, w ramach kontroli osoba kontrolowana ma prawo w dowolny sposób udzielić odpowiedzi, 

w taki sposób jaki uznaje za pełny i właściwy, dlatego, że w wyniku kontroli mogą być podejmowane czynności pociągające ludzi do odpowiedzialności. Dlatego mają prawo w sposób nieskrępowany udzielać odpowiedzi. Pani tego prawa nam nie chciała zapewnić i to się znajdzie 

w moich uwagach do przeprowadzanej kontroli. Jeszcze raz mówię, następnym razem Szanowna Pani pytania będziecie zadawać na piśmie i my będziemy odpowiadać na piśmie, po to żebyście nas nie pomawiali o stwierdzenia, których nie użyliśmy. Bo tam Pani użyła jednego stwierdzenia, którego nie powiedziałem. Pani tutaj mówiła, że jest jakaś niezgodność zeznań. Ciekaw jestem czy to będzie w protokole, bo ja się do tego twierdzenia wtedy będę chciał odnieść. To prawdopodobnie (...) o pomówienie z Pani strony, bo ja tak nie zeznawałem. Ja to sprawdzę.

Nie powiem Państwu jakie zdanie Pani powiedziała, ale dość kluczowe i ja to sprawdzę. Odsłucham i sprawdzę co się zapisało, ja sobie tego nie życzę.

I kolejna rzecz. Dlaczego proszę Państwa 1,5 godziny czy 2 godziny Rada Miasta zajmuje się dzisiaj, co jest nie zakończoną kontrolą? Z prostego powodu – ten  mechanizm wyście już pokazali wielokrotnie, dlatego, że się umawiacie z mediami, a media potem mogą na takiej podstawie napisać, to co Pani sobie tutaj powie lub Radni i powołują się, nie można ich pociągnąć do odpowiedzialności za informacje niezgodne ze stanem faktycznym, bo relacjonują co padło 

na oficjalnym posiedzeniu Rady Miasta. (a my mamy prawo relacjonować) I relacjonują wtedy bez możliwości ustosunkowania się do tego organu kontrolowanego, bez konsekwencji, które z tego wynikają. Dlatego nie zdziwię się, jeżeli się okaże, że całe to dzisiejsze posiedzenie dwugodzinne, nie wiem z czym Państwo się tak spieszycie – kontrola się nie zakończyła – drugi raz będziecie 

2 godziny debatować za dwa miesiące? Nie! Wam się spieszyło, boście media zaprosili 3 dni, czy 

4 dni temu. Trzeba teraz to podsumować, trzeba bić pianę teraz póki jest gorąca. O to chodzi Wam, dlatego Pani się przygotowywała tak długo pewnie, nie śpiąc po nocy, a Pani Wiceprzewodnicząca – umówiliście się, że taki wniosek wniesiecie żeby o czymś można było mieszkańców zająć. Nie ma tutaj nic mieszkańców do zajmowania, bo prawo nie zostało naruszone. Natomiast jeszcze raz powiem to czego Pani nie dopowiedziała, bo Pani argumentów Burmistrza nie chce wypowiedzieć. A powinna Pani, powinna Pani udawać przynajmniej Szanowna Pani, że jest Pani obiektywna, a to jest co? To, proszę Państwa, że ja dwukrotnie dawałem na Radę Miasta wniosek o sfinansowanie częściowe z budżetu Miasta Pionki pomnika Legionistów przy ul. 15 – go Stycznia. Miałem prawo domniemywać, że taka uchwala zapadnie, co więcej, muszę dopowiedzieć – bo ryzyko finansowe, w związku z tym, że Państwo zwlekaliście z decyzją. Na jednej Radzie zdjęliście z porządku obrad, Pan Przewodniczący twierdził, że on jasno dawał do zrozumienia, że Rada Miasta nie przegłosuje. To zadam pytanie – to dzisiaj Rada Miasta to Pan Przewodniczący jednoosobowo? To jednoosobowo Pan Przewodniczący Takie deklaracje składa? Rada Miasta się najpierw nie zajęła, na kolejną sesję Rady Miasta dałem powtórnie wniosek, co więcej Pan Maciejewski był zapewniany, przez prawdopodobnie Pana Jana Sieka, że taki wniosek ma szansę na pozytywne rozpatrzenie. Rada Miasta ostatecznie nie zgodziła się, aby z funduszy miasta wspomóc brakującymi kwotami budowę pomnika niepodległości. Ja wiem, że Wy go nie lubicie, bo nawet kwiatów tam nie potraficie złożyć. To wtedy szanowni Państwo była decyzja o tym, że wobec tego nie rachunki, bo gdybyście Państwo 29 grudnia podjęli uchwałę, której przedłożenie Wam złożyłem – to wtedy rozliczeniem, to wtedy rozliczenie zaliczek byłoby rachunkami, a nie zwrot kwoty 

w całości do kasy. Musieliśmy wobec tego zwrócić pieniądze, a sponsorów poszukać kolejnych po to, aby sfinansować zakończenie tego ważnego dla mieszkańców miasta dzieła. Nie mieliście w tym żadnego udziału, 2 miesiące najpierw nie pozwalaliście harcerzom i kombatantom na to by złożyli wniosek do Urzędu do Spraw Kombatantów i dostali środki stamtąd. Dwa miesiące – tutaj szczególnie zasłużył się Pan Jan Siek – przypomnę, który dywagował, może Piłsudski na koniu, może inaczej, żeby wzór pokazać pomnika. Dwa miesiące to zajęło, dopiero po dwóch miesiącach Rada Miasta wyraziła zgodę wniesienie pomnika dla harcerzy i kombatantów, a potem Państwo – tak jak mówię nie podjęliście decyzji najpierw, a potem podjęliście negatywną odnośnie współfinansowania tego pomnika z funduszy Samorządu Miasta Pionki. Nie ma tu nic do ukrycia. Po to żeby nie pozwalać się cieszyć do kamer Panu Miśkiewiczowi, Panu Doledze, że tu są przekręty. Pan Pszeniczny mówił tutaj o jakimś obracaniu pieniędzmi, na posiedzeniach Komisji Rewizyjnej. Bardzo dokładnie pamiętam. Dlatego też zgodziłem się Szanowni Państwo udzielić mimo tego, że naruszane były prawa, łamane przepisy kontrolne – udzielić wyczerpująco odpowiedzi, zawaliłem dwa inne, ważne spotkania, żeby nikt nie miał wątpliwości, że Pan Burmistrz Miasta i podległy mi urząd nie ma w tej sprawie absolutnie nic do ukrycia, bo praca samorządu, tak jak powiedział Pan Przewodniczący - jest jawna. Następnym razem jednak nie oczekujcie Państwo ode mnie takiego gestu. Zażądam pytań na piśmie i na piśmie będę Państwu składał wyjaśnienia. Dlatego, że Wy jesteście niewiarygodni, ja nie wierzę (nagranie nieczytelne). Będzie więc zgodnie z prawem, ale bez mediów w takim razie, chyba, że będziecie czytać do mediów pisma, które otrzymujecie i tyle. Dziękuję uprzejmie.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Dziękuję, krótkie pytanie Pani Radna Kopczyńska, Pani Skarbnik, następnie jestem ja, Pan Siek się zgłaszał, Pan Mucha, Pani Sieradzka – Chodkowska.

Radna – Maria Kopczyńska

Ja mam pytanie do Pani Skarbnik. Jako osoba odpowiedzialna za finanse Miasta, chciałabym żeby Pani Skarbnik głośno przytoczyła przepisy nt. zaliczek i na podstawie ustawy o finansach i również na podstawie rozporządzenia, które obowiązuje, jeżeli takowe jest.

(Burmistrz Miasta – Romuald Zawodnik – na piśmie proszę)

Przewodniczący Rady Miasta Pionki - D. Dolega – bardzo proszę o udzielenie odpowiedzi, przypominam, że Pani Skarbnik została powołana przez Radę Miasta i bardzo prosimy 

o współpracę i proszę od razu skorzystać  z możliwości zabrania głosu w tej materii.

Skarbnik Miasta – Halina Żak

Prosiłam sama o głos, w związku z tym, że jestem rzeczywiście powołana przez Radę Miasta, zatrudniona przez Pana Burmistrza. Pozwolicie Państwo, że nie będę komentować i odpowiadać. Powiem to, co chciałam powiedzieć zanim padło to pytanie. Naprawdę jestem zbulwersowana. Owszem byłam na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej, trwało to może 15, 20 minut, powiedziałam 

o co mnie pytano, nie słuchałam nie uczestniczyłam w dalszych komisjach. Natomiast próbuję sobie wyobrazić co mieszkańcy Pionek, oglądając posiedzenia Komisji Rewizyjnej i dzisiejsze 

z tego zrozumieją, co będą wiedzieli. Rzeczywiście – machloje, nie wiadomo co. Jest fakt, 

że zostały wzięte dwie zaliczki 4 i 11 listopada, nie rozliczone w terminach takich, które obowiązują w naszym mieście Pionki, zwrócone 31 grudnia. Co więcej mówić. Jeszcze mogę mówić 2 godziny i 2 godziny odpowiadać na pytania. Przepisy obowiązują: zarządzenie wewnętrzne Burmistrza, obowiązuje w oparciu o rozporządzenia Rady Ministrów i każda czy firma czy urząd sama sobie określa jak chce zaliczki dawać i jak rozliczać. W naszym zarządzeniu jest napisane: zaliczkę otrzymuje zaliczkobiorca, ma 14 dni do rozliczenia. Nie ma u nas czegoś, że można przedłużyć, natomiast gdyby był taki wniosek o przedłużenie – na pewno bym go zaakceptowała i nie mówiła, że nie jest zgodny, bo u nas w zarządzeniu nie ma. U nas nie ma, ale rozporządzenia pozwalają na to i naprawdę myślę, że pora to skończyć. Dwa zadania naprawdę: jak było, jak jest i czy to było tak czy siak, czy można czy nie można. Co ludzie w Pionkach usłyszą, co zrozumieją? Co ta Skarbnik tu robi, co ona siedzi? – bo ja takie mam pytania, ja do Radomia nie mogę wysiąść, bo ludzie mają tu znajomych. Pożyczam -  że to ja pożyczyła, że ja sobie wzięłam. Nie! No skończmy – słuchajcie 2 godziny i dzisiaj 2 godziny i może być nie wiem ile jeszcze rozmów na ten temat. Naprawdę na piśmie odpowiedź, pytanie – jedynie istotne co w tej sprawie chyba jest  - to na piśmie pytanie, na piśmie odpowiedź, bo nie będzie tu żadnego porozumienia. Ja nie widzę, ja naprawdę staram się być bardzo obiektywna i zawsze obiektywna. Szanuję Radę bo mnie powołała, Burmistrza bo mnie zatrudnił i zawsze temu czyja jest racja przyznaję ją, w świetle moich przepisów. Wg mnie należało zakończyć temat po 15 minutach na Komisji Rewizyjnej 

i debatować: dlaczego, czy można, czy nie można, czy to jest usługodawca. Słuchajcie, naprawdę książkę można napisać w oparciu o to, co słychać i co widać i naprawdę też należy powiedzieć – było to niewłaściwe. Trzeba się zastanowić żeby tak nie było. Dziękuję.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Proszę Państwa poniekąd do tego co chciałem powiedzieć – nawiązała to tego Pani Skarbnik. Nie będę się odnosił do wypowiedzi Pana Burmistrza. Pan Burmistrz ma prawo mówić co, w co wierzy, ja nie będę tego rozstrzygał, nie będę w to ingerował. Rzeczywiście tu na tej sali my tego nie rozstrzygniemy, mam nadzieję, że Rada podejmie decyzję, że wyjaśnią to właściwe organy. Dlaczego się tym zajmujemy – proszę Państwa nasze miasto jest w tragicznej sytuacji finansowej. Każda złotówka ze środków publicznych powinna być prawidłowo rozliczana. To nie jest ważne czy gospodarz dobrze dysponuje kwotą 15 000,00 czy 15 000 000,00, ale chcę zwrócić uwagę na kilka rzeczy – dosłownie kilka, z którymi mogliśmy się zapoznać w czasie prac Komisji Rewizyjnej. Po pierwsze rzeczywiście - 15 minut, godzinę czy dwie Komisja powinna tyle trwać, wyjaśnić tę sprawę, bo jest rzecz prosta. Natomiast dwie godziny Pan Burmistrz ciągle zadawał pytanie: Ja nie wiem gdzie jestem i nie wiem w czym uczestniczę? Byłoby prosto gdyby Pani Przewodnicząca powiedziała – jest Pan w Urzędzie Miasta Pionki, al. Jana Pawła II 15, uczestniczy Pan w obradach Komisji Rewizyjnej. Dziwię się, że Pan Burmistrz przychodził na coś i nie wiedział gdzie jest, ale to jest inna rzecz. Kolejna rzecz proszę Państwa, to są zeznania Pana Maciejewskiego. Nie jest to pracownik Urzędu Miasta. Otóż Pan Maciejewski mówi, ja to sobie notowałem na zebraniu: przychodzi i fundusze miejskie, wchodzi sobie do pokoju, bierze sobie 

i zabiera z biurka i idzie, wychodzi. Proszę Państwa czy to jest standardem, regułą w Urzędzie Miasta Pionki, że osoba obca przychodzi, bierze nasze pieniądze – bierze sobie, ktoś mu dał. Kolejna rzecz, proszę Państwa to nie Pan Radny Pszeniczny mówił o obracaniu pieniędzmi. Hipotetycznie proszę założyć, że ja otrzymując na dwa miesiące pieniądze – 15 000,00 zł, co tydzień mogę kupić samochód i z korzyścią go sprzedać. Na każdej transakcji mogę zarobić 2, 3 tysiące. Czy mogę tak zrobić! Mogę!

(Burmistrz Miasta – Romuald Zawodnik – proszę biznes zakładać)

Ja nie przeszkadzałem Panu Burmistrzowi. Ja nie wiem co z tymi pieniędzmi się działo. Najgorsze proszę Państwa w mojej ocenie jest to, że gdyby chociaż z tej kwoty 15 000,00 zaliczkobiorcy wydali złotówkę to wtedy można by było powiedzieć tak: dostali 15 000, wykorzystali złotówkę, no przeszacowali kwotę i tę resztę zwracają. A tutaj w 100% kwota wzięta i zwrócona. I to kiedy? 

Po wniosku Rady Miasta o przeprowadzenie kontroli. Czy mamy coś do ukrycia? Proszę Państwa jeżeli ktoś ma czyste ręce to wychodzi pod światło, nie przeszkadzają mu kamery, dziennikarze, ludzie co tu jest do ukrycia? To są nasze wspólne pieniądze gminy. Co jeszcze ciekawe proszę Państwa słyszymy. Pan Maciejewski niejako był – tak wypowiadał się - autorytetem, gwarantem tego i tu zacytuję: „że gdyby miasto nie zapłaciło za ten pomnik”, to Pan Maciejewski, może niedosłownie cytuję, ale powiedział w ten sposób, że „załatwi temu komuś inny kontrakt, żeby mu się to opłaciło”. Proszę Państwa o czym tu mówimy, w Samorządzie?! Pan Maciejewski pełni chyba (funkcję) szefa Platformy tutaj chyba na terenie miasta Pionki. To były słowa, mam nadzieję, 

że w protokole są dokładnie zapisane. Czy Pan Burmistrz mógł domniemywać, że Rada przeznaczy te pieniądze na pomnik. Pewnie mógł, ale logika i doświadczenie życiowe wskazują – ja bym w to nie wierzył – dlaczego, otóż na jednej sesji bodajże we wrześniu czy w październiku Wiceburmistrz Pan Łukasz Śmietanka powiedział, że choćbyście nie dali złotówki to i tak ten pomnik stanie. Rada nie dała złotówki, pomnik stanął. Uchwała nie przeszła. Jest to zrozumiałe Panie Burmistrzu, że gdyby Rada chciała finansować budowę tego pomnika, to tę uchwałę by podjęła. Nikt, może poza Panem samym w to nie uwierzy, że Pan mógł domniemywać, że Rada da, a cóż takiego by się stało 30 grudnia jak już pomnik stał. To Państwo podeszliście do tego z arogancją i spychą. Proszę Państwa jest to niedopuszczalne, żeby tak gospodarowało się środkami publicznymi. Tu mówimy 

o kwocie 15 000, bo akurat o tej rzeczy się dowiedzieliśmy. Czy tak jest z wszystkimi zaliczkami? To jest proszę Państwa pytanie, a później się mówi, że miasto jest w takiej sytuacji finansowej, 

w jakiej jest. 

Dlatego proszę Państwa zapisało się jeszcze po mnie troje Radnych, ja oczywiście będę udzielał głosu, ale my, proszę Państwa, tu nikt nikogo nie przekona, ani Pan Burmistrz nas, bo znamy fakty 

i wiemy co się działo z tymi zaliczkami, jaka była procedura. Ani my, my będziemy mówić, że my mamy rację, Pan Burmistrz, że on ma rację. Pozwólmy organom właściwym żeby się tym zajęły. Wtedy będzie wiadomo kto miał rację.

Ja dziękuję, Pan Radny Siek.

Radny – Jan Siek

Panie Przewodniczący, Szanowni Państwo kolejny raz zostałem wywołany do odpowiedzi, więc niestety do odpowiedzi muszę się niejako zgłosić i na niektóre rzeczy odpowiedzieć. Proszę Państwa o tym, że zbliża się 90 rocznica odzyskania przez Polskę niepodległości to było wiadomo można powiedzieć, że 90 lat wcześniej. Co roku przybywa jedna cyfra z przodu przed takimi wydarzeniami i to, że będą takie obchody 11 listopada, to chyba wszyscy nawet ludzie, którzy nie potrafią dobrze liczyć, pisać czytać na pewno mogli się zorientować. Więc stawianie mi zarzutów, że ja storpedowałem proszę Państwa (... nagranie nieczytelne) tego pomnika, zakrawa co najmniej tutaj na ... . Nie przypisuję sobie takich możliwości sprawczych, po prostu ich nie posiadam. Prawda jest taka, że w pierwszym terminie kiedy była ta sprawa rozpatrywana Rada Miasta nie wyraziła zgody, bo po prostu wątpliwości były chyba uzasadnione. Jeżeli proszę Państwa wyrażamy zgodę to chciałbym wiedzieć na co, w jakim kształcie, w jakiej formie i za jakie pieniądze. To jest jedna rzecz. Kiedy Pan Tomasz Wyroślak – kierownik Wydziału Promocji powiedział, że to nie będzie żadnych kosztów ze strony miasta. Pamiętam, że wtedy ta uchwała została podjęta 3 czerwca i była podjęta zdecydowaną większością głosów. Natomiast wniosek został skierowany do Urzędu Kombatantów w ostatnim możliwym terminie 29 albo 30 czerwca. W odpowiedzi w lipcu otrzymaliśmy proszę Państwa te informacje, że nie posiadają środków finansowych, żeby takie zadanie wspomóc w Pionkach. I na sesji właśnie w lipcu Pan Wiceburmistrz, uprawniony przez Pana Burmistrza do zabrania głosu stwierdził, że bez udziału Rady ten pomnik powstanie. Proszę Państwa mówienie o tym, że ja tutaj ... (niedokończona myśl)

Proszę Państwa przeczytam to uzasadnienie, bo chyba obrazuje całkowicie sprawę: 

Uzasadnienie w załączniku (1:33:49 – 1:34:56)

To zostało proszę Państwa podjęte. Pod tym pismem jest podpis Pana Burmistrza. Proszę Państwa jeśli ktoś tutaj próbuje sugerować Wysokiej Radzie, szczególnie też mieszkańcom, że ja jestem czynnikiem sprawczym, który zadecyduje za Radę to jest w głębokim błędzie. Jestem jednym z 20, mój głos jest tak samo ważny jak głos Państwa wszystkich. Mówienie o tym, że ja zapewniałem Pana Maciejewskiego, że Rada to przegłosuje no to jest dla mnie kuriozum! Takie słowa przed chwilą powiedział Pan Burmistrz. Proszę Państwa Pan Burmistrz wielokrotnie – cytuję: „słyszał, ktoś mu doniósł, ktoś powiedział”. Ja się opieram na faktach, nie opieram się na plotkach, plotkami się nie zajmuje, dla mnie są konkrety i tylko tyle. Panie Burmistrzu, powiem taką rzecz, może dla Pana ważną, czy mniej nieważną – Pan powiedział, że Pan zawalił dwie sprawy. Pan zawalił zdecydowanie więcej – i tylko tyle.

Przewodniczący Rady Miasta – Dariusz Dolega

Dziękuję. Proszę Państwa zgłosili się następujący mówcy: Pan Radny teraz Mucha, Pani Sieradzka – Chodkowaka, Pan Radny Sokołowski, Burmistrz Miasta – Pan Romuald Zawodnik, Pani Joanna  Klich i Radny Miśkiewicz i składam wniosek formalny o zamknięcie listy mówców i przystąpienia do głosowania ewentualnych wniosków. Przystępujemy do głosowania.

Kto z Państwa jest za przyjęciem wniosku formalnego o zamknięcie listy mówców proszę 

o podniesienie ręki do góry.

Za 

– 14

Przeciw
 – 0

Wstrzymał się – 0

wniosek został przyjęty.

Bardzo proszę Pan Radny Mucha.

Radny – Janusz  Mucha

Panie Przewodniczący, Wysoka Rado - (... nagranie niezrozumiałe) Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej - naprawdę trzeba jej współczuć za taki wkład pracy, który włożyła w to zadanie, jak

w przedszkolu się bawimy w układanie klocków, bo ten postawił tak, a ten tak. Nad czym to 

w ogóle Komisja Rewizyjna się zastanawiała – byli pożyczkobiorcy, którzy pobrali zaliczkę. Jednoznacznie Komisja Rewizyjna powinna dać wniosek, ten w dniu rozliczenia i to było wykonane, jeżeli by się nie rozliczyli – Pani Skarbnik weszłaby na pensje i dziękuję i skończone zadanie. Bo tak się rozlicza zaliczki proszę Państwa, tak Pani Skarbnik?

(Skarbnik Miasta – Halina Żak – Tak)

Wchodzi się na pensję pracownikowi, a wtedy jakby pracownik został pokrzywdzony – on by się odwoływał, a w tym wypadku to my wyszliśmy przed orkiestrę. Byliśmy dobrymi ojcami 

i martwimy się o te pieniądze. Zostały rozliczone (... nagranie niezrozumiałe). Jeden wniosek, proszę do tego i tego dnia się rozliczyć – dziękuję – nie, zaliczka by weszła na pensję i musiałby się rozliczyć. I wtedy byśmy się prawdy dowiedzieli, a tak to Komisja Rewizyjna pracuje, tu na sesji dyskutujemy te same problemy, co na Komisji Rewizyjnej, gdzie była transmitowana przez telewizję. Mieszkańcy o tym już wszystko wiedzą. Po co Panie Przewodniczący my tu tyle godzin siedzimy nad tym wszystkim i dyskutujemy? Wprowadzony został do porządku obrad dodatkowy punkt i siedzimy już trzecią godzinę. Dziękuję bardzo.

Radna – Jolanta Sieradzka – Chodkowska

Panie Przewodniczący ja chciałam swój głos scedować na Pana Dawida Jaroszka, a ja chciałam tylko jeszcze jedno zdanie do tego co powiedział Burmistrz. Ponieważ ja protokołowałam to posiedzenie Komisji, ja chciałam powiedzieć do Pana Burmistrza, że nie straszyłam, że działa Pan niezgodnie z prawem tylko zwróciłam uwagę, ponieważ Pan Burmistrz zwrócił uwagę, że posługuję się nieaktualnymi przepisami udałam się do Pani Skarbnik, rozmawiałam z drugą Panią księgową. Zapoznałam się z aktualnymi przepisami, w oparciu o które później dalej toczyły się dyskusje. Niestety Pana Burmistrza już na posiedzeniu w tym czasie nie było. Bardzo proszę Panie Przewodniczący, czy jest taka możliwość, żeby mój głos uzyskał ...

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Jest taka możliwość, bo to jest w czasie debaty. Proszę tylko krótko i treściwie.

Dawid Jaroszek (publiczność)

Panie Burmistrzu chciałbym zadać Panu pytanie.

(Przewodniczący Rady Miasta - Dariusz Dolega – nie będzie Pan zadawał pytań żadnych)

Czy Pana coś boli Panie Burmistrzu, bo wydaje mi się, że tak, że boli Pana prawda.

(Burmistrz Miasta – Romuald Zawodnik – dzisiaj mnie nie boli jeśli chciałby Pan wiedzieć)

Boli Pana każde odmienne zdanie, jeżeli ma jakakolwiek inna osoba od Pana. Dzisiaj zasugerował Pan, że jestem utrzymankiem strony pionki.org. Czy zdaje sobie Pan sprawę ze słów, które Pan wypowiedział? Bo wydaje mi się, że nie Panie Burmistrzu.

Nie jestem niczyim utrzymankiem, tym bardziej nie Pana, ani nie strony pionki.org. Słowa, które są zawsze wypowiedziane z moich ust i napisane na stronie „pionki”, w formie komentarza lub też artykułu na forum są obiektywne. Jeżeli Pan uważa inaczej, proszę Panie Burmistrzu sprawę skierować do sądu. Nie życzę sobie, aby Pan Burmistrz kierował takie słowa do mojej osoby.

Radny – Krzysztof Sokołowski

Panie Przewodniczący, Wysoka Rado przed chwilą młody człowiek zabierał głos, tylko jedno słowo, gdy mówiło się o pionki.org jako o pionki.org, a nie o konkretnej osobie. Nie rozumiem bardzo Pana wystąpienia w tej kwestii, bo to są dwie zupełnie różne sprawy. 

Normalny człowiek, który ogląda tę naszą sesję dwie godziny czasu, które tu spędziliśmy doszedł do biednego wniosku: pobrano zaliczkę, zaliczkę zwrócono. Obchody się odbyły, było dużo ludzi, przy czym była bardzo ładna pogoda, a najbardziej co mnie zaintrygowało w tym wszystkim to brak takich bardziej konkretnych już danych. Czyli np. już żartobliwie rzecz ujmując – jaki krawat miał Pan Wyroślak, a jaki Pan Maciejewski, na tej zasadzie. Przysłuchując się po prostu opowiadaniom, a najbardziej mnie zastanawia ta czcionka nr 12, bo muszę iść do domu wysłuchać ją na komputerze żeby mieć rzeczywisty obraz ileście pracy włożyli żeby dojść do takiego wniosku, 

że pobrano zaliczkę i ją zwrócono. Dziękuję.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Dziękuję. Teraz w kolejności Pan Burmistrz, Pani Klich i Pan Radny Miśkiewicz.

Burmistrz Miasta Pionki – Romuald Zawodnik

Pozwólcie, że odpowiem najpierw Panu. Szanowny Panie ja do Pana jako osoby się nie zwracałem, natomiast teraz jeszcze powiem: rzekomo niezależna strona pionki.org nie jest tak niezależna jak się to wmawia wszystkim mieszkańcom. W bardzo poważnym stopniu, tu może właściciel firmy „Tymex” powiedzieć jest utrzymywana przez tę firmę, na różnych zasadach, również pracowników, którzy prawdopodobnie są zatrudnieni bezpośrednio w „Tymex – ie” o ile mi wiadomo, ale to nie ta sprawa. Nie jest to strona tak niezależna, zależy od „Tymexu” prawdopodobnie. Nie mój biznes. Co do treści wyrysowanej strony proszę Pana one uwłaczają godności ludzkiej. Ja tam nie będę komentował co Pan wypisuje, jeżeli to Pan wypisuje, czasami niektóre komentarze, które podpisuje rzekomo admin z treści wynika, że to tak naprawdę Pan Przewodniczący je formułuje. Natomiast dla ciekawości poinformuję Pana, że zwróciłem się do prokuratury, otrzymałem informację odnośnie ujawnienia nazwisk osób, które tam piszą. Dlatego, że ja i moja rodzina sobie nie życzymy takich pomówień i takich sformułowań. Pan również wyskoczył do mnie z tekstem, których normalni ludzie nie używają. Pan wybaczy bez względu na to jaki ma Pan wiek. Pan występuje tutaj na Radzie Miasta i zwraca się do Burmistrza tego miasta. I pytanie co Burmistrza boli w takim kontekście proszę Pana nie uchodzi, mówiąc między nami. To może Pan na przerwie, gdzieś tam, a nie w ten sposób Szanowny Panie, ale pokazuje klasę tej strony pionki.org, klasę tych, którzy tam pisują i są rzekomymi redaktorami. To jest wasza klasa. 

(Dawid Jaroszek – to jest prawda, 

Przewodniczący Rady Miasta - Dariusz Dolega – proszę nie przeszkadzać – nieformalna dyskusja – nagranie nieczytelne)

Niedługo będziemy o tym wiedzieć.

Natomiast co jeszcze, odnośnie do tego co Pan Przewodniczący raczył tutaj powiedzieć i Pan Wiceprzewodniczący. Proszę Pana 70 rocznica w tym roku jest wybuchu II wojny światowej. 

W Kancelarii Prezydenta jest układany grafik wizyt Pana Prezydenta w związku z tą umową. Wyprzedzając tę rocznicę, bo wiemy że jest chcieliśmy się zwrócić do Rady Miasta o 10 000,00 zł na wyremontowanie pomnika przy ul. Zwoleńskiej. Oczywiście znowu jest – nie, bo nie. To jest Państwa decyzja, tak podchodzicie do takich spraw, tak Was interesują. Dlatego jeśli to prawda jest Panie Wiceprzewodniczący Panie Janie Siek, że w tym mieście tak jak Pan się chwalił, że to dzięki Panu miasto zarabia. Przypomnę – miasto zarobiło 7 000 zł na sztandarze, bo najpierw podjęło decyzję, że będzie fundowało sztandar, a kiedy trzeba było dwa dni przed uroczystością wykupić to Rada Miasta nie przyznała na to funduszy. W pierwszej chwili założyliśmy razem z Burmistrzem Śmietanką, potem zbieraliśmy szybciutko fundatorów sztandaru, którym do dzisiaj dziękuję. Czyli można powiedzieć pięknie Pan zarobił dla miasta 7 000 w ten sposób. Również w innych przypadkach tak się działo, w przypadku tego pomnika, również gdybyśmy w pewnym momencie mogli, to byśmy założyli swoje własne pieniądze z Burmistrzem Śmietanką, a wy próbujecie sugerować, że ktoś szwindle robi, że się na tym wzbogaca – wstydu nie macie ludzie! Nie macie wstydu! Elementarnego wstydu nie macie! Tak trzeba powiedzieć. Pan Maciejewski  - będzie się Pan doktoryzował, wypowiadał człowiekowi co zrobił – to ja powiem co zrobił – wziął na siebie ryzyko. On zlecił wykonawcy wykonanie i powiedział, jak harcerze nie zbiorą pieniędzy, jak nie będzie wystarczająco sponsorów to ja dołożę. A Panu wykonawcy gdzieś indziej jeszcze postaram się załatwić pracę, żeby Pan mógł mógł zarobić, skoro tutaj Pan prawdopodobnie zysku mieć nie będzie. I ci ludzie podjęli się wykonania zadania za pięć dwunasta żeby zdążyć na uroczystości, ale do dzisiaj Was te uroczystości bolą, bo ludzie mieli radość, bo miasto godnie uczciło narodową pamiątkę. To Was boli. Mój zastępca na początku kadencji powiedział – co byś nie zrobił, do każdego futra przypną coś śmierdzącego z ubikacji. I taka jest prawda, nie ma rzeczy w tym mieście dobrych, do których byście się nie doczepili, żeby ich nie splugawić. Czy to będzie Soudal, czy przejście dla pieszych, czy sztandar. Tak samo pamiętacie Państwo, zapowiadał Pan Błazik prokuratora mi w sprawie sztandaru. Odnośnie wyglądu herbu miasta na sztandarze.

(Radny - Marek Błazik – nie kolorystyczne)

No właśnie, Pan daltonistą pewnie jest w takim razie.

(Przewodniczący Rady Miasta  - Dariusz Dolega – Panie Burmistrzu, proszę panować nad sobą 

i nie obrażać innych. Na razie obraża Pan każdego, kogo Pan może. Ma Pan swobodę wypowiedzi, proszę kontynuować)

Odsyłam Pana, jak Pan nie wie jak wygląda herb miasta na hotelu jest jeszcze sprzed 25 lat 

z mozaiki zrobione – kolorystykę proszę porównać.

( Radny - Marek Błazik – mamy zapis)

Do prokuratora proszę skierować. Państwo nie macie opamiętania, nie macie Państwo żadnego poczucia zahamowania w prawach za które ...,  miasto chcecie tylko kompromitować tak naprawdę. Dziękowałem w swoim imieniu Szanowna Pani, a nie Pani – Panu Maciejewskiemu, w swoim imieniu raz jeszcze chcę powiedzieć i proszę znaleźć w tym co mówiłem.

( Przewodniczący Rady Miasta  - Dariusz Dolega – to jest nagrane)

Kolejna rzecz. Raczył Pan aż takich tutaj sformułowań użyć – środki publiczne, gospodarowanie jak swoim, bo swoim Szanowny Panie w większości, jeżeli wy nie potraficie się wspiąć na poziom oczekiwań społeczeństwa, to również zakładamy swoje i swoje zakładamy, nieraz zakładaliśmy Szanowni Państwo, żeby dzieci mogły pojechać. 400 zł na wyjazd autobusu na paliwo, na nagrody, za swoje najpierw, bo takie my mamy poczucie z Burmistrzem Śmietanką o odpowiedzialności za miasto, za sprawy społeczne, które Wam, bo Wy zabieracie takie możliwości – przypomnę na promocji miasta jest zero, to Was boli. To za swoje będę kupował wiązanki kwiatów żeby składać pod pomnikami, za swoje – w imieniu Miasta. Taka jest Państwa postawa. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Dziękuję. Pani Radna Klich, Pan Radny Miśkiewicz, też proszę w miarę żeby te wypowiedzi były krótkie.

Radna – Joanna Klich

Panie Przewodniczący, śmiem twierdzić, że taka mała doza adrenaliny, którą wprowadza 

w posiedzenia Rady Miasta Pan Burmistrz potrafi postawić każdego na nogi, w związku z tym pozwoliłam sobie wstać. Mianowicie chciałam powiedzieć jedną rzecz, że tak jak Pan Burmistrz wcześniej zaznaczył – dobrze, bardzo dobrze, że były media – ukłon w stronę mediów. Nie ukrywam, że prośba o płytę z nagrania Komisji Rewizyjnej, którą skierowałam do Pana Grzegorza Szulczewskiego pomogła mi bardzo precyzyjnie skonstruować ten protokół. Jeżeli ktoś myśli, że byłabym w stanie zapamiętać potok słów, które Pan raczył wydobywać z siebie podczas Komisji Rewizyjnej nie na temat. Ja jeszcze raz mówię – nie na temat. Kiedy zwracałam się do Pana w tej sprawie, prosiłam Pana żeby Pan wrócił do tematu Komisji Rewizyjnej. Te osoby, które tu są i były w trakcie Komisji Rewizyjnej potwierdzą to – w ani jednym słowie nie odniosłam się w sposób naganny do Pana osoby, a tu dzisiaj wraca to co miało miejsce również na Komisji Rewizyjnej. Pan mnie odsyła do czegoś, Pan mówi jak to źle – Pani raczy, Pani to, Pani tamto – Panie Burmistrzu staram się rzetelnie robić to, co robię w tej Radzie Miasta. I to, że robię to rzetelnie, Pan mnie atakuje już od pewnego okresu. Mówi Pan o Soudalu, mówił Pan, że ta Rada napada, ryje, niszczy każdą inwestycję w mieście. Proszę Pana jeżeli za inwestycją Soudala idzie czyszczenie działki na olbrzymie pieniądze, które idą z kasy Miasta i Rada Miasta zleca Komisji Rewizyjnej zbadanie sprawy czy taka ilość śmieci za kwotę przytoczoną została wywieziona. Komisja Rewizyjna ma obowiązek to sprawdzić. Przede wszystkim odnosimy się do działań Komisji Rewizyjnej, jeżeli Pan Mucha uważa, że nie na temat, to każdy w odpowiednim momencie kiedy ma potrzebę może wyjść. Ja miałam taką potrzebę i wyszłam. Nie przerywałam Panu kiedy Pan mówił, ja wiem, że najchętniej by Pan chciał żebym nie mówiła, proszę mi dać dokończyć moją wypowiedź. 

(Przewodniczący Rady Miasta  - Dariusz Dolega – Proszę kontynuować)

Ja zawsze Panie Przewodniczący grzecznie słucham jak inni mówią, ale nie zgodzę się z tym, że przy omawianiu ... . Tę zmianę do porządku obrad wprowadziła Radna Kopczyńska – nie wiedziałam, że taka zmiana będzie. Poproszono mnie o wyjaśnienia. Przedstawiłam przebieg, podzieliłam się tym, że dużo pracy to Komisję kosztowało, że jestem zmęczona. Pan Burmistrz skwitował to, że przygotowałam się do swojej wypowiedzi. Do tej się nie przygotowywałam proszę Państwa, poszłam spać o wpół do drugiej, wstałam o piątej żeby sobie przypomnieć co mam powiedzieć na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej. I teraz na temat, a mianowicie taki – każde zdanie, które wypowiedziałam jest zgodne z prawdą, bo ja mam Radzie Miasta przedstawić opinię Komisji Rewizyjnej i w jej imieniu tutaj dzisiaj występuję. To co powiedziałam ma odzwierciedlenie 

w protokole, ja nie cytowałam bo nie wolno mi jest w tej chwili przytoczyć tego protokołu. Także już w tej chwili z góry zakładanie, że są tu kłamstwa i będzie to sprawdzane – świadczy to tylko 

o osobie, która wypowiada te słowa. Rada zleciła Komisji Rewizyjnej przeprowadzenie kontroli, Komisja przeprowadziła tę kontrolę. Natomiast żeby już taka była do końca czytelność, pewnie to lepiej by było powiedzieć Panie Przewodniczący w sprawach różnych, ale skoro Pan Burmistrz 

w swojej wypowiedzi nie odnosi się do kontroli, a w tej chwili wręcz tak jakby mówił o wszystkich złych posunięciach Rady Miasta. Od kiedy to przepraszam bardzo Rada ma coś przeciwko przejściu, na które przeznaczyła pieniądze, od kiedy? Były odmienne pomysły nt. wydatkowania pieniędzy i przejścia – Panie Przewodniczący, ja muszę to powiedzieć – można to było zrobić za inne pieniądze, Rada przeznaczyła pieniądze: część z kredytu, część ze sprzedaży mienia komunalnego. Pan się miał zatroszczyć o te pieniądze, ja wiem, że wygodniej by było brać kolejny kredyt żeby zapłacić drugą ratę za ten tunel, ale Pan wybaczy – Pan często wypomina wszystkim Radnym diety, Pan też bierze pieniądze za funkcję, którą Pan pełni. Jeżeli jest zapisane w uchwale, że połowę przeznacza się z kredytu, a połowę z pozyskanych funduszy. Panie Burmistrzu ile razy tu padało, Pan te diety wyciągał, wręcz Pan nakręca całą atmosferę tymi dietami. No to nich Pan się tak uderzy w tę pierś. Ja powiem jedną rzecz: Komisja zrobiła olbrzymią pracę, obawiam się jednej rzeczy, czy w ogóle ma sens praca Komisji Rewizyjnej nad budżetem. Przygotowaniem się do sesji absolutoryjnej. Po prostu w oparciu o wypowiedzi, które tutaj padają czy jest sens. Ostatnie słowo do Pana Sokołowskiego – Pana dziwi numer czcionki, a mnie dziwi, że na każdym posiedzeniu Rady Miasta i każdej komisji Panu się wszędzie spieszy, Pan nie ma czasu. Pan bardzo ceni wysoko swój czas.

Radny – Krzysztof Miśkiewicz

Proszę Państwa chciałbym powiedzieć tylko sprostowanie. Panie Burmistrzu, Pan po raz kolejny kłamie. Już Panu to mówiłem, jest Pan notorycznym kłamcą. Nigdy w czasie nagrania, podkreślam w czasie nagrania, które filmował Pan Szulczewski – nie powiedziałem o czyszczeniu spraw. To co Pan chciał, żeby zapisać w protokole to ja powtórzę, co powiedziałem Panie Burmistrzu. Powiedziałem to, że nikt z Radnych w lewych interesach nie bierze udziału, a teraz dopowiem, że gdyby brał w lewych interesach udział to nie omieszkałbym jak najszybciej donieść odpowiednim służbom, żeby w stosunku do tych radnych wyciągnąć jak najsurowsze konsekwencje. W mojej ocenie, przepisy, które czytałem – obieg gotówki poza ewidencją księgową jest przestępstwem. Powiem jeszcze tak, gdyby ci Radni, którzy w lewych interesach by uczestniczyli to już by dzisiaj byli na sesji, tylko pod opieką służb innych, w których to pracował jeden z naszych kolegów. Tak Pan zabiega o tę promocję, to musicie Państwo wiedzieć wszyscy, że rok budżetowy zamknął się długiem w dziale promocja – kwotą 120 000 zł i Pan chce uregulować zaległe rachunki i myślę, że to też sprawdzimy w najbliższym czasie. Zostały przekroczone właśnie wydatki ponad plan. Ostatnia rzecz, którą chcę powiedzieć, Pan tu mówi, że nie będzie Pan już słownie odpowiadał 

na żadne pytania Radnych, mimo że jesteśmy dla Pana pracodawcą, że będzie Pan odpowiadał 

na piśmie na każde pytanie. A żywię głęboką nadzieję i chciałbym żeby się stało jak najszybciej żeby Pan takiej możliwości po prostu już nie miał.

Przewodniczący Rady Miasta – Dariusz Dolega

Dziękuję bardzo, zamykam w tej chwili debatę. Proszę bardzo czy są jakieś wnioski w sprawie?

Pani Przewodnicząca Kopczyńska.

Radna – Maria Kopczyńska

Proszę Państwa jest problem i ten problem nie jesteśmy władni rozwiązać, ani my, ani Pan Burmistrz i ja proponuję w związku z powyższym przedstawiam dwa wnioski:

(Treść w załączeniu)

Jeżeli sprawa jest czysta, na pewno przyjdzie, że umorzono.

Przewodniczący Rady Miasta – Dariusz Dolega

Proszę Państwa, jest to wniosek: głos za, głos przeciw. Proszę Pan Radny Sokołowski

Radny – Krzysztof Sokołowski

Proszę Państwa znów jest wniosek do prokuratora, może ja bym zgłosił jako wniosek dalej idący, 

że wszelkie decyzje, które podejmuje Pan Burmistrz żeby z Urzędu kierować do prokuratora. Wtedy nie będziemy przez dwie godziny dyskutować o tym tylko od razu zakładajmy, że jest popełnione przestępstwo i wszytko kierujmy do prokuratury. Szkoda naszego czasu, tak jak Pani Klich powiedziała w stosunku do mojej osoby. Czasami się zastanawiam jak przysłuchuję się temu, że ten czas nawet na oddychanie tlenu poza tą salą jest bardziej senny niż tutaj siedzenie. Dziękuję.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Głos za, Pan Siek

Radny – Jan Siek

Panie Przewodniczący, Szanowni Państwo, powiem, że zbadanie tej sprawy przez niezależnych, nazwijmy to fachowców w dziedzinie prawa jest jak najbardziej zasadne i chyba wszystkim powinno zależeć żeby ta sprawa została dokładnie wyjaśniona. Pani Skarbnik powiedziała, że zapisy w tej  materii zostały w pewien sposób naruszone, że ona nie otrzymała wniosku 

o przedłużenie rozliczenia zaliczki. Jeżeli by taki wniosek do Pani Skarbnik wpłynął to by się do tego przychyliła żeby rozliczenie takiej zaliczki przedłużyć. Jeżeli proszę Państwa jest obligatoryjnie zapisane, że są terminy na to żeby z takich spraw finansowych w sposób zgodny 

z prawem wybrnąć – załatwić. Tego się należy trzymać. Jeżeli zaliczka ma być rozliczona w ciągu dwóch tygodni, a jest rozliczona po blisko 40 czy 50 dniach, to dla mnie sytuacja jest niezrozumiała. Być może, że naruszenie prawa było nie istotne, mało znaczące, ale to zostanie ocenione przez niezależnych ludzi, którzy z prawem mają do czynienia na co dzień. Być może ja nie wiem, nie będę w tej chwili wybiegała w przyszłość, nie będę gdybał co by było gdyby, ale jeżeli prokurator uzna, że sprawa jest nieistotna, błaha, nic nie wnosząca to po prostu postępowanie umorzy i tyle. My nie wskazujemy winnych, mówimy o tym, że jest podejrzenie popełnienia   

( ... nagranie nieczytelne) i tylko tyle. Dziękuję.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Dziękuję, poza regulaminem, ja przepraszam za łamanie, ale ze względu na ważność osoby - Pani Skarbnik.

Skarbnik Miasta – Halina  Żak

Proszę Państwa, ja się tylko zastanawiam – po co prokuratura? Ja tu powiedziałam jasno i sąd Wam to samo powie, że to było niewłaściwe, niestosowne, ale nie ma jakiegoś przestępstwa – pieniądze zostały więc pewnie ta niska szkodliwość. Jest to złe, naganne i nie powinno mieć to miejsca 

w urzędzie. Nie mówmy o odsetkach – Pan Burmistrz Śmietanka powiedział, że ja powinnam odsetkami niejako obciążyć tych, co (... nagranie nieczytelne). Więc co nam to da, że prokuratura stwierdzi, że fakt – jest naruszenie prawa, ale co z tego dalej będzie. Jeśli tak, to drugi wniosek, który mówi, żeby zawiadomić RIO, to bardziej bym się do tego przychylała, że jest to naruszenie dyscypliny – nie wiem – może nawet nie dyscypliny. Trudno mi jest w tym momencie powiedzieć kto może być za to ukarany. Jest to złe, po prostu złe i może być nagana w moim przekonaniu, 

w świetle przepisów, które znam, ale prokuraturę takimi rzeczami zawiadamiać. Kiedy wszyscy wiecie, że była wzięta zaliczka, nie zwrócona w terminie i zwrócona, a po drodze – ja rozumiem, 

że Państwu chodzi bardziej o to, co po drodze było, chyba?

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Przystępujemy do głosowania. Możemy obydwa wnioski łącznie.

Kto z Państwa Radnych jest za przyjęciem obydwu wniosków - 13

Przeciw
- 3

Wstrzymał się – 0

Wnioski zostały przyjęte

Radny – Jan Siek

Oświadczenie: Proszę Państwa, oświadczam, że głosowałem „za”, dlatego, że w trakcie badania tej sprawy przez prokuraturę mogą zostać wyjaśnione inne ważne przesłanki. Proszę Państwa, Ci pracownicy, którzy te przesłanki pobrali, dostali polecenia służbowe ich wzięcia. Tu jest ważna tak samo sprawa, czy w tej materii nie zostało złamane prawo, dlatego głosowałem jak najbardziej „za” żeby całą sprawę wyjaśnić od a do z, nawet do ż, żeby nie było żadnych niejasności.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Dziękuję, czy jeszcze jakieś oświadczenia: Pan Radny Sokołowski, Pani Radna Klich.

Radny – Krzysztof Sokołowski

Według mojej znajomości przepisów finansowych to z reguły tak jest, że każdej instytucji jakiś pracownik bierze pożyczki (krzyk – nagranie niezrozumiałe), przepraszam – zaliczki.

Radna – Joanna Klich

Chciałam złożyć oświadczenie następującej treści, a mianowicie – czynności kontrolne, w których uczestniczyłam jak i informacje, które zostały przekazane członkom Komisji, m.in. jedna spośród nich, o której Państwu zapomniałam powiedzieć. A mianowicie taka, że Pani Mikulska 7 000 

ze swoich pieniędzy dała Panu Maciejewskiemu, a dopiero potem wzięła zaliczkę. Wiąże się to 

z tym, że niejako zlecenie zaliczki, opisane „obchody Święta Niepodległości” jest niezgodne z tym na co ta zaliczka miała być przeznaczona.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Dziękuję, czy jeszcze jakieś oświadczenia.

(Ogólny rozgardiasz – nagranie niezrozumiałe – prawdopodobnie fragment przerwy w obradach)

Proszę o ciszę – wznawiamy obrady. Przerwa nam się troszeczkę przedłużyła, ale to myślę, że nie będzie stanowiło jakiejś większej przeszkody. 

ad.5.

Proszę Państwa, kolejny punkt porządku obrad, to jest punkt 5 – Informacja Burmistrza z prac 

w okresie między sesjami. Nie ma Pana Burmistrza, przechodzimy do kolejnych punktów.

Ad 6

Interpelacje i zapytania radnych, odpowiedzi. 

Proszę Państwa zwyczajem jest, że w tym punkcie na wstępie odczytujemy odpowiedzi 

na interpelacje. Ja mam taką propozycję, jeżeli Państwo to zaakceptują to odbiegniemy tutaj 

od regulaminu, bo Rada może o tym zdecydować, żebyśmy nie odczytywali, bo to jest godzina czasu. Każdy jak będzie chciał to się zapozna, natomiast w tym punkcie będą Państwo składali interpelacje. Jeżeli nie usłyszę sprzeciwu, to nie będziemy odczytywać odpowiedzi na interpelacje. Nie widzę sprzeciwu. Bardzo proszę, kto z Państwa Radnych chciałby złożyć interpelację, oczywiście nie ma Pana Burmistrza więc odpowiedzi będą na piśmie.

Proszę bardzo Ran Przewodniczący Siek.

Radny – Jan Siek

Panie Przewodniczący, Szanowni Państwo ponawiam swoją interpelację z poprzednich sesji odnośnie wystąpienia Pana Burmistrza dot. odznaczeń. W odpowiedzi na poprzednią interpelację otrzymałem pismo Pana Burmistrza, że na to pytanie była już udzielana odpowiedź 7 października. Jednak jak Państwo przypominają sobie, w tym piśmie była tylko taka informacja, że Pan Burmistrz mi nie udzieli odpowiedzi, więc wiem, że Pan Burmistrz doskonale jest informowany o tym co się na sesji dzieje, więc uzasadnienie do tamtej interpelacji składałem na poprzednich sesjach więc Pana Burmistrza o zapoznanie się z poprzednim protokołem i tam zostanie to wszytko dokładnie przedstawione.

Kolejna interpelacja, Proszę Państwa dotyczy zasad organizacji ruchu drogowego na ulicy chyba Sportowej, wzdłuż pawilonów od stacji CPN – u do ulicy Jana Pawła. Proszę Państwa kilka tygodni temu została tam zmieniona organizacja ruchu drogowego i wszyscy korzystający z posesji 

ZSP Nr 1 – nauczyciele, uczniowie, którzy tam dojeżdżają mają utrudnienia w dojeździe do tej posesji, bo żeby tam dojechać trzeba jechać ul. Żeromskiego, skręcić w Al. Jana Pawła II, skręcić znowu w prawo, dojechać do basenu i skręcić znowu w lewo. Wyjeżdżając z kolei, chcąc jechać 

w kierunku kościoła, czy bramy stadionu trzeba skręcić najpierw w prawo, później znowu  w lewo, później znowu w prawo, dojeżdżamy dopiero do kościoła. Wydłuża się ten odcinek drogi o około 400 m. Z tego orientowałem jest to droga lokalna, jest opiniowane poruszanie się pojazdów po tej drodze przez Pana Burmistrza więc dobrze by było żeby ta ulica była tak jak do tej pory było wcześniej ulicą jednokierunkową. Proszę Państwa te wymogi, które w tej chwili obowiązują powodują taki natłok pojazdów na ulicy Żeromskiego, że jest ciężko ze stacji CPN – u  wyjechać. Dodatkowo jeszcze wyjeżdżają samochody z CPN – u, które się tankują. To jest w moim odczuciu wadliwie w tej chwili zaopiniowana ta organizacja ruchu. 

Moje zapytanie, bo na poprzedniej sesji miałem postawiony zarzut, że mało interesuję się sprawami miasta więc pytam Pana Burmistrza kiedy mogę zapoznać się z korespondencją wychodzącą, sygnowaną przez Pana Burmistrza do naczelnych organów władz państwowych, instytucji 

i podmiotów gospodarczych, ażebym np. mógł poznać czy były podpisywane ugody, czy nie. Pamiętacie Państwo taki zarzut został mi postawiony, że nie wiedziałem, że ugoda była podpisana 

z dostawcą węgla w miesiącu w wrześniu. Natomiast chciałem się dowiedzieć, Pan Burmistrz tu już tutaj o tym mówił o tym dla kogo były składane wnioski o odznaczenia. 

( ... nagranie nieczytelne) Pana Burmistrza, że mam krótkie zapytanie, ale no będę musiał to zapytanie sformułować kiedy będzie tu pan Burmistrz na sesji, bo rzecz jest bardzo ważna, istotna. Wiem, że są w tej chwili zbierane podpisy wśród mieszkańców miasta w sprawie odwołania Rady. Pytanie brzmi następująco – czy został zarejestrowany komitet, który tymi podpisami się zajmuje? Jeżeli został zarejestrowany jest to jak najbardziej zgodne z wymogami prawa, jeżeli nie to wszystkich mieszkańców miasta i te osoby, które się tym zajmują przestrzec, że mogą się narazić na zarzuty spowodowane łamaniem prawa. To jest pytanie do Pana Burmistrza, dlatego jeżeli Pan Burmistrz na sesję wróci – ponowię go.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Dziękuję bardzo. Interpelacje i zapytania – kto z Państwa Radnych. Pani Przewodnicząca Kopczyńska.

Radna – Maria Kopczyńska

Mam takie zapytanie do Pana Burmistrza, czy roku 2008 i 2009 Pan Burmistrz korzystał z analiz, opinii, porad zewnętrznych kancelarii adwokackich, w jakich sprawach i na jaką kwotę. 

Proszę o wykaz zleceń. Dziękuję bardzo.

Radny – Adam Pszeniczny

W imieniu Komisji Zdrowia – 18 listopada pisaliśmy o wyjaśnień kilka, do dzisiaj odpowiedzi nie mamy. Co mam zrobić, czy napisać jeszcze raz, czy przeczytać w tej chwili i to będzie przekazane przez Biuro Rady. To jest w protokole, który Pan Burmistrz otrzymał 5, 6 dni po napisaniu tego protokołu – do dzisiaj nie otrzymaliśmy żadnej odpowiedzi, a to są ważkie pytania. Czy mam przeczytać te pytania?

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Odpowiem, bo to jest zakres kompetencji, które mi przysługują. Jeżeli Państwo złożyli zapytania do Pana Burmistrza – Pan Burmistrz ma termin 30 – dniowy żeby udzielić na nie odpowiedzi, nie ma sensu powielać 2 czy 10 razy tych samych pytań. W przypadku gdy ten termin upłynął Pan jako Radny, bądź Komisja mogą Państwo złożyć skargę do Rady Miasta na bezczynność organu, w tym wypadku Pana Burmistrza.

Interpelacje i zapytania – nie widzę.

Ad 7

Przystępujemy do kolejnego punktu porządku obrad. Nie ma Pana Burmistrza, ewentualnie później może wrócimy do spraw różnych, które teraz będą. Proszę Państwa na wstępie zgodnie ...

Kierownik WTZ - Pan Jerzy Furga

Panie Przewodniczący czy mogę prosić o udzielenie głosu, może mi Pan odstąpić swój głos?

(Przewodniczący Rady Miasta  - Dariusz Dolega – Bardzo proszę)

Proszę Państwa, Rada Miasta uchwaliła budżet WTZ o 5 % mniejszy niż zostały zaproponowane preliminarze. Otóż zgodnie z umową, zawartą jeszcze za czasów Pana Burmistrza Marka Janeczka o powstaniu, stworzeniu działalności WTZ ten udział procentowy Miasta wzrastał co roku o 5%. 

W tamtym roku wynosił 10%, w 2009 miał wynosić 15%. Państwo obniżyli i wróciliście do 10% udziału Miasta. W związku z tym jest to niedotrzymanie umowy, PCPR może zrobić taką sytuację, że po prostu zrywa umowę na prowadzenie WTZ i żąda zwrotu za 4 lata i za powstanie WTZ. 

Z jednej strony się dziwię dlaczego tak jest, z drugiej się nie dziwię. Ponieważ jak prowadziłem Środowiskowy Dom Samopomocy 31.12.1996 r. zostałem wezwany na Radę i tam też byli Radni, którzy twierdzili, że nie chcą głupków w Pionkach. To jest prawda, mogę nawet zacytować nazwiska, ale nie chciałbym używać, bo to chyba nie jest potrzebne. Następnie był wysiudany ŚDS z lokalu, który naszym trudem – Pana Burmistrza Marka Janeczka, moim również ponieważ ja początkowo szukałem tych pieniędzy. ŚDS tam powstał, miał zajmować cały budynek. Ja jestem winien i mnie powinno się obarczyć winą, że zgodziłem się na udostępnienie ZOL – owi, ale nie przewidziałem, że będzie jak kukułka, który będzie chciał przejąć wszystko. ŚDS przez kilka lat wahał się, część Radnych była za usunięciem ŚDS, część była przeciwko – całe szczęście, że była większość przeciwko. Powstały WTZ z inicjatywy Pana Marka Janeczka. Jakie były trudy utworzenia WTZ nie będę wymieniał, natomiast niepokoi mnie fakt i mam nadzieję, że to nie jest prawda, że to jest nadal tendencja takiego traktowania osób niepełnosprawnych. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Proszę Państwa wrócimy dalej do przebiegu, natomiast ja myślę, że nie ma tu żadnej tendencji. Poproszę Komisję Budżetową o jeszcze raz przeanalizowanie całej tej sprawy, jeżeli został popełniony jakiś błąd, niedopatrzenie to myślę, że w trakcie roku budżetowego to naprawić.

(J. Furga – chciałbym zapytać, co ja mam w takim razie zrobić. Mam przedstawić do Państwa pismo z dokumentami ...)

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Wystąpimy do Pana Burmistrza z zapytaniami i Pan również podlega pod Pana Burmistrza – przyjdzie Pan na zebranie Komisji Budżetowej i te sprawy będą wyjaśniane. Wracamy do dalszego toku obrad. 

Na wstępie proszę Państwa odczytam Pismo (... niezrozumiałe) w jednej sprawie o której chciałbym, a później oddam Państwu głos.

Pismo do RM od WTZ (w załączniku)

Pismo od NSZZ Pracowników Samorządowych Urzędu Miasta Pionki (w załączniku)

Pismo od Burmistrza Miasta dot. promocji – książka p. Ciepielskiego (w załączniku)

Pismo, które wpłynęło do RM 13.01.2009 – od Pana Rafała Jana Stępnia (w załączniku)

Tu proszę Państwa od razu muszę pewną rzecz skomentować. Jedyną osobą, która została przeze mnie powiadomiona i tylko przeze mnie może być powiadomiona, że przysługuje jej mandat Radnego była Pani Biernat. Ja nie wiem, na poprzedniej sesji – Pani Szczeblewska złożyła już rezygnację, jak jeszcze nie wie czy jest powiadomiona, teraz kolejny. Ja nie wiem kto tym ludziom udziela informacji. Jak przyjdzie zawiadomienie od Komisarza Wyborczego to ja do tych Państwa wystosuję pismo, że przysługuje im mandat i wtedy niech podejmą decyzję. Rzeczywiście może dojść do sytuacji, że z tej listy jak tak dalej pójdzie to nikt nie będzie chciał przyjąć mandatu 

i trzeba będzie przeprowadzić wybory uzupełniające. 

Proszę Państwa mam dwa pisma, odczytam jedno - obydwa są od Pana Burmistrza. 

Pierwsze z dnia 29.12.2008 r. skierowane: Pan Dariusz Dolega – Przewodniczący Rady Miasta, 

a drugie pismo wpłynęło do Biura Rady 6.01.2009 r. 

Treść jest chyba identyczna, więc Proszę Państwa odczytam jedno to pismo.

(Burmistrz - Nie jest identyczna)

Nie jest identyczna. No proszę Państwa to odczytam obydwa te pisma. 

(Burmistrz – Treść powinna być identyczna. Ja dlatego złożyłem, raz do Pana Przewodniczącego, raz do Rady Miasta ponieważ tego rodzaju pismo niesie ze sobą pewne konsekwencje. Ponieważ nie byłem przekonany czy Pan Przewodniczący powiadomi Radę Miasta w należytym terminie, 

a od terminu wpływu tego pisma do Rady Miasta biegnie 30 dni na podjęcie decyzji, dlatego też 

w terminie późniejszym złożyłem pismo adresowane do Rady Miasta, gdyż data wpływu jest datą rozpoczęcia procedury.)

Dziękuję. Czytam pismo skierowane do mnie.

SO – 0114-1/182/08 z dnia 29.12.2008 r. ( w załączeniu)

Proszę Państwa, ja czytam celowo te wszystkie dane. Pan Burmistrz te dokumenty przedłożył, one są jawne dla każdego. Kto tylko będzie chciał może sobie to pismo skopiować.

Proszę Państwa odczytam odpowiedź na to pismo.

Pismo z dnia 15.01.2009 r. (w załączeniu)

Z dniem dzisiejszym wpłynęły odpowiedzi od trojga Radnych. 

Ja tylko odczytam zawiadomienie do Prokuratury z dnia 6.01.2009 r. RM – 0171/1/09 

(w załączaniu)

Skarga do Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych, którą również złożyłem 6.01.2009 r. jest w tej treści praktycznie identyczna. RM – 0717/2/09 (w załączeniu)

Proszę Państwa przeczytam pisma od Radnych Miasta Pionki, którzy złożyli w związku z moim wystąpieniem do nich, a przedstawionymi przez Pana Burmistrza zarzutami. 

Pisma z dnia dzisiejszego:

od Pani Radnej Anny Górzyńskiej,

od Radnej Joanny Klich,

od Pana Dariusza Kęski. (w załączeniu)

Pozwolą Państwo, ze najpierw zabiorę głos w tych dwóch sprawach, o których chciałbym powiedzieć, a później oddam Państwu głos. Po pierwsze proszę Państwa odczytałem treść pism, które wpłynęły od Pana Burmistrza. Proszę zwrócić uwagę, że Rada Miasta na tę chwilę nie ma do swojej dyspozycji prawnika. Mamy co prawda środki w budżecie i być może wystąpię do Pana Burmistrza żeby zezwolił Radzie Miasta na korzystanie ze środków, które są zaplanowane na jej funkcjonowanie, a wówczas proszę Państwa, gdy zajdzie taka potrzeba zwrócę się do kancelarii prawniczej, nawet do stolicy, aby ci państwo wykonali ekspertyzy w tej sprawie. Ja na podstawie własnej wiedzy, jeżeli chodzi o troje radnych, których tutaj dzisiaj wyjaśnienia odczytałem, według mojej wiedzy mandat tych radnych nie wygasł i zanosi się na to, a jest to wręcz bardziej prawdopodobne, że ten mandat nie będzie wygaszony. Ponieważ są kolejne zarzuty do Pana Wiceprzewodniczącego Kuca zwróciłem się z pismem do Prezesa Klubu Sportowego „Proch” Pionki, z prośbą o wyjaśnienie informacji m.in. czy „Proch” prowadzi działalność gospodarczą, 

bo mogę Państwu tutaj powiedzieć, że wszystkie stowarzyszenia mogą w swoich statutach mieć zapisy o prowadzeniu działalności gospodarczej. Jeżeli jej nie prowadzą czyli nie jest spełniony wymóg ustawy o samorządzie gminnym w przypadku radnych, którzy są członkami zarządów tych stowarzyszeń. Nie otrzymałem jeszcze pisma od Pana Prezesa Lepy i również nie otrzymałem 

od Pana Wiceprzewodniczącego Kuca. Gdy otrzymam te pisma, nie tylko kopię przekażę do Pana Burmistrza, ale również oczywiście prześlę do organu nadzoru – Pana Wojewody Mazowieckiego. 

I tu proszę państwa procedura jest następująca, mówiliśmy już o tym przy okazji wygaszania mandatu Pana Burmistrza. Ja powziąłem informację, ja nie jestem śledczym więc zwróciłem się 

o odpowiedź do Państwa Radnych. Ja nie wiem czy to są prawdziwe informacje, czy też nie, ale wierzę, że są prawdziwe. Te informacje zostaną przekazane do Pana Wojewody, jeżeli Pan Wojewoda stwierdzi, że zachodzi podejrzenie, czy też mandat tych państwa wygasł z mocy prawa wystąpi do nas wystąpi do nas z wnioskiem żebyśmy podjęli uchwały wygaszające mandat radnych. Jeżeli tego nie uczynimy Szanowni Państwo, to wtedy Pan Wojewoda Mazowiecki wyda zarządzenie zastępcze na mocy, którego wygasi mandat tych radnych. Wszystko myślę, że jest tutaj zgodnie z prawem. Ja dostałem pismo od Pana Burmistrza, mam 30 dni. Pan Przewodniczący Komisji Zdrowia wspominał dzisiaj, że Pan Burmistrz nie odpowiada na pisma w ustawowym terminie. Zwróciłem się do radnych, oni też mają 30 dni żeby udzielić stosownej odpowiedzi 

i myślę, że ta sprawa będzie wyjaśniona, bo leży to w interesie nas wszystkich. Jeszcze jedna rzecz, ja z góry chciałbym Państwa przeprosić, że do tego tematu nawiązuję, ale ponieważ został on wywołany przez Pana Burmistrza na poprzedniej sesji Rady Miasta. Sprawa jest błaha, banalna, 

ale w pewien sposób mnie dotknęła i dlatego też pozwolę sobie Państwu udzielić innych informacji. Ja wiem, że jeżeli brakuje argumentów merytorycznych to dochodzi tutaj w szczególności ze strony Pana Burmistrza do bezpośrednich ataków na radnych, zarzucając im pewne różne rzeczy. Otóż na ostatniej sesji Pan Burmistrz zarzucił mi, że ja jestem notorycznym bezrobotnym. Na tamtej sesji proszę Państwa, poinformowałem Państwa, że mam 42 lata i mój staż pracy wynosi 19 lat i chyba 

7 miesięcy. No, ale jeżeli ktoś stawia takie zarzuty to pewnie jest człowiekiem niezwykle zapracowanym. Więc pozwoliłem sobie pójść do Pani Haliny Mikulskiej, która zajmuje się kadrami w Urzędzie Miasta i zapytałem: ile wynosi staż Pana Burmistrza? Proszę Państwa – staż Pana Burmistrza – to jest ważne. Pan Burmistrz, nie wiem, chyba ma około lat 50, staż pracy wynosi 

14 lat z groszami. Przepraszam za to określenie kolokwialne – 14 lat i parę miesięcy. Proszę Państwa, ja przepracowałem prawie połowę swojego życia, Pan Burmistrz - jak się okazuje nawet tyle nie przepracował. Chcę zwrócić uwagę, że Pan Burmistrz, w chwili kiedy został wybrany 

na funkcję Burmistrza, jego staż pracy wynosił 12 lat. No to kto jest notorycznym bezrobotnym? Kto ma prawo takie rzucać oskarżenia? (śmiech – nagranie nieczytelnie ...) niesamowite doświadczenie życiowe w pracy, ja nie wiem czym spowodowane, że ma Pan taki krótki staż. 

Czy to jest na takiej zasadzie ...

(Burmistrz Miasta – Romuald Zawodnik – ja sobie nie życzę, żeby Pan opowiadał o moim stażu)

Panie Burmistrzu, ja sobie też nie życzyłem – Pan to wywołał. (...) Proszę Państwa tak to jest, 

że Pan Burmistrz sobie nie życzy, ale to Pan Burmistrz to wywołuje. 

(kłótnia, szum na sali) Proszę mi nie przeszkadzać.

Także mogą Państwo zwrócić uwagę, że Burmistrz z doświadczeniem 12 – letniego zostaje wybrany na tak poważną funkcję. Ja nie wiem czy pracował Pan kiedyś w zespole, bo tutaj na podstawie naszego działania Rady Miasta widać naocznie, że brakuje Panu tego doświadczenia. Następnym razem proszę nie wywoływać czegoś, a później się nie skarżyć, że o Panu mówi się prawdę. Prawdę - powtarzam – nie pomówienia i nie plotki. 

To tyle proszę Państwa, jesteśmy w sprawach różnych.

Burmistrz Miasta Pionki – Romuald Zawodnik

Szanowny Panie – Pan upoważnia wszystkich do twierdzenia, że Pan jest bezrobotny, bo Pan notorycznie, przez 4 lata poprzedniej kadencji i 2 lata obecnej w swoim zeznaniu majątkowym, które jest publikowane w internecie oświadczył, że Pan nigdzie nie pracuje. Natomiast Szanowny Panie, do stażu pracy – Pan zbadał staż pracy pracownika najemnego – natomiast nie wlicza się działalności gospodarczej, którą ktoś prowadzi na własny rachunek i również daje zatrudnienie innym. Dlatego wybaczy Pan, ale ostrożniej z tymi hasłami, natomiast proszę sprawdzić oświadczenie majątkowe, chyba, że Pan kłamie w oświadczeniu majątkowym, chyba, że Pan notorycznie 6  lat kłamie. 

Pani Przewodnicząca, czy Pani widziała oświadczenie majątkowe kolegi? Czy Pani kolega pracuje?

(Radna – Maria Kopczyńska -  Widziałam, i Pana też).

 Proszę zwrócić uwagę, jak się podchodzi do swoich, a jak się podchodzi do tych nie swoich. Proszę zwrócić uwagę, jak Pan przewodniczący traktuje Burmistrza Miasta, a jak swoich kumpli z Rady Miasta. Proszę zauważyć, że ja dostarczyłem dokument jednoznaczny: „Proch” jest zarejestrowany w KRS – ie jako podmiot prowadzący działalność gospodarczą, co świadczy Pan Lepa nie ma znaczenia. Ten podmiot jest podmiotem prowadzącym działalność gospodarczą. Jest w KRS – ie zarejestrowany Pan Kuc, analogicznie proszę zauważyć jak Pan Miśkiewicz przyniósł moje zaświadczenie z KRS – u, że jestem członkiem zarządu. Pan Kuc jest dokładnie tak samo członkiem zarządu tylko, że w moim przypadku Pan Przewodniczący nie był tak łaskaw żeby dać mi 30 dni na udzielenie odpowiedzi, na wyjaśnienie. Nie! - sesja nadzwyczajna – hop siup, 4 dni 

i wygaszenie mandatu – tak się podchodzi do Burmistrza Miasta i jeszcze prokuratura, bo zeznanie majątkowe jest niezgodne z prawdą. W sytuacji Pana Kuca, przypomnę: zeznanie majątkowe – nie prowadzi działalności gospodarczej, w Urzędzie Miasta zarejestrowany Pan Kuc jako prowadzący działalność gospodarczą, a tajemnicą Poliszynela jest to, że prowadzi nie tylko na papierze, 

ale faktycznie. Co niektórzy – nie znam, ale są gotowi zeznawać jakie konkretne prace Pan prowadził w ich domu, prowadząc działalność gospodarczą i to czasem w godzinach pracy 

w MZUK – u, tzn. w OWKC. 

(Radny Marek Kuc – Świadków)

Są proszę Pana, są.

(Przewodniczący Rady Miasta  - Dariusz Dolega – Proszę nie przeszkadzać Panu Burmistrzowi).

Także inne jest podejście Szanowni Państwo jeżeli chodzi o Burmistrza Miasta, a inne jeżeli chodzi o swojego kumpla. To tak mówiąc między nami, sytuacja jest dokładnie analogiczna w sytuacji Pana Kuca, ale tutaj o wygaszeniu nie ma mowy. Chcę poinformować Pana, że rozmawiałem 

z Wydziałem Prawnym Wojewody, podjął czynności sprawdzające w sprawie tych czterech radnych, dlatego, że tam chodzi również o inną rzecz – natomiast prowadzenie działalności 

na mieniu Gminy Miasta Pionki. Jest kwestią dyskusyjną, czy radny może z Gminą Miasta Pionki podpisywać jakiekolwiek umowy, w imieniu czyimkolwiek. Ja podawałem Proszę Państwa tę sprawę nie jako prawny problem, ale etyczny. Proszę przypomnieć sobie – Pan Dariusz Kęska – pamiętacie Państwo sprawę dotacji dla „Prochu”? Wtedy powiedziałem – etycznie jest Szanowny Panie Radny, że jeżeli z „Prochu” Pan bierze pieniądze, „Proch” prowadzi, bo jest zarejestrowany jako działalność gospodarcza, to żeby w sprawach „Prochu” Pan się wstrzymał od głosu i nie dyskutował przynajmniej. To jest etyczne, natomiast Wojewoda stwierdzi, czy również prawnie jest to zgodne z zasadami, ale to inna sprawa. Tylko, że inaczej się traktuje jednych, inaczej drugich. 

Ja nie mam wątpliwości Szanowny Panie Przewodniczący – dzisiaj powinienem z urzędu 

i chyba tak zrobię. Złożyć wniosek ten sam, skorzystam z Pana tekstu, bo jest fantastycznie napisany do Prokuratury o to, że Pan dzisiaj podczas sesji Rady Miasta nagrywanej przez telewizję ujawnił adres Pana Radnego Kuca oraz adres jego nieruchomości, dlatego, że jeżeli ujawnienie nastąpiło na skutek dokumentu przekazanego radnym to radni są Szanowni Państwo, 

w czynnościach, które pełnią jako radni funkcjonariuszami publicznymi. I to Wam Radnym nie wolno tych wiadomości, które pozyskujecie przekazać dalej, ale to Prokuratura stwierdzi czy Pan dzisiaj działał zgodnie z prawem i czy tak naprawdę Pan dzisiaj nie naruszył interesu prawnego Pana Radnego Kuca bardziej niż w informacjach przekazywanych w sposób uprawniony funkcjonariuszom publicznym jakimi są Radni. I tyle, ale to zobaczymy. Pana tekst, posłużę się, poproszę i dokładnie ten sam wyślę do prokuratury, bo ja sądzę, że to powinno być jedno zgodne 

z drugim – prawda. Także dziękuję uprzejmie 

za to. Pan zresztą, proszę zauważyć, że to prawo naprawdę inaczej wygląda w sytuacji naruszania praw Burmistrza, radnych, którzy współpracują z nich. Przypomnę list kierowany do Pani Radnej, który Pan bez pytania odczytał na przykład. Prawa innych ludzi, również nie tylko prawne, ale takie etyczne Pan pomiata notorycznie, ale Pan widocznie tyle lat pracował, że Pan się takich zwyczajów dopracował.

Natomiast proszę Państwa, Pan Radny w międzyczasie z tego co się dowiedziałem Jan Siek pytał 

w sprawie zbierania list poparcia dla referendum o odwołanie Rady Miasta. Tak mi Pan Radny (Sokołowski) przekazywał, że takie było pytanie. Więc Szanowni Państwo chcę poinformować wobec tego, że w dniu dzisiejszym do Burmistrza Miasta Pionki, zgodnie z prawem złożono inicjatywę przeprowadzenia referendum w sprawie odwołania Rady Miasta w Pionkach przed upływem kadencji, z inicjatywy grupy obywateli „Przyszłość Pionek”. Grupa obywateli, od dnia dzisiejszego zgodnie z prawem, czyli od dnia 15 stycznia ma prawo zbierać podpisy na listach poparcia ich inicjatywy. W skład tej grupy obywateli wchodzą:

Pan Radosław Bielecki, Leszek Magdzik, Wiesław Nalewajko, Pani prof. Krystyna Kunowska, Pani Magdalena Suszka, moja mama – Marianna Zawodnik, Pan Justyn Sułkowski, Pani Ewa Chlebna, Pan Bogdan Komorowski – delegowany przez SLD, Pani Anna Salomea Zawadzka, Pan Janusz Podziński, Pani Alina Sokołowska, Pani Agata Dróżdż, Pan Jan Sot – Radny byłej kadencji, Pan Mirosław Kowalczyk, Pan Bogdan Wach, Pan Paweł Kostrzewa, Pan Wiesław Wasiłek, Pani Barbara Gaworek, Pan Mieczysław Fitas. Zgodnie z prawem grupa inicjatywna ma 60 dni, a więc niespełna dwa miesiące na to, aby zebrać na listach poparcia co najmniej 1700 podpisów 

za ogłoszeniem referendum. Jeżeli w ciągu 60 dni grupa inicjatywna taką ilość podpisów przedstawi zgodnie z prawem, to zarządzone zostanie referendum o odwołanie Rady Miasta. Zgodnie z prawem, aby referendum takie było stanowiące musi w nim wziąć udział troszeczkę mniej niż 4900 uprawnionych wyborców, z czego oczywiście większość musiałaby się chociaż jednym głosem opowiedzieć za odwołaniem Rady Miasta w Pionkach. Pełnomocnikiem tej grupy jest Pan Radosław Marek Bielecki. 

Zgodnie z prawem mieszkańcy będą mieli prawo zobaczyć na listach popierających referendum musi być pełna informacja dot. nazwisk wszystkich członków tej grupy obywateli, musi być informacja o tym, że podpis złożony pod inicjatywą jest skuteczny i nie można go wycofać, jak również to, że pełnomocnikiem jest Pan Radosław Bielecki. Mam nadzieję, że jeżeli inicjatywa ta zakończy się sukcesem, to skończą się trudy szczególnie Pana Przewodniczącego, w co mocno wierzę i będę osobiście zachęcał mieszkańców do tego, aby wreszcie rozwiązali ten problem, który niestety ciąży nad naszym samorządem. Mam nadzieję, że Rada Miasta w podobny sposób będzie zachęcała do udziału w referendum, jak zachęcała przy poprzednim, uznając, że jest to istotny akt demokracji i wyda odezwę wzywającą mieszkańców do masowego udziału w referendum, 

w którym będą mogli ocenić również Państwa Radnych postawę – Burmistrz został oceniony, 

a teraz pora na ocenę Radnych. Tak proszę się uśmiechnąć do kamery, szczególnie Pani Radna Klich, dlatego że mieszkańcy będą się mogli również o Pani pracy w Radzie Miasta wypowiedzieć. 

(Radna - Joanna Klich – cieszę się bardzo)

(Przewodniczący Rady Miasta  - Dariusz Dolega – bardzo proszę o ciszę)

Korzystając z okazji, z okazji że tu jest Pan Burmistrz Janeczek pozwolę sobie w tym punkcie kilka informacji ponieważ nie było mnie, miałem ważny telefon, kiedy była informacja nt. działalności władz miasta przez ten okres. Pozwolę sobie najpierw odnieść do obecności Radnego Powiatowego. Ja w zeszłym tygodniu bodajże odbyłem spotkanie z Radnymi Powiatu Radomskiego naszego terenu. Sądzę, że to spotkanie było dla obu stron – dla mnie bardzo interesujące i bardzo ważne. Mam nadzieję, że dla drugiej strony również informacja o perspektywach, programach, problemach miasta była dla naszych reprezentantów w Radzie Powiatu istotna. Zrodziły się pewne myśli – co zrobić, aby na nasz teren inwestycje powiatowe spływały w większym niż dotychczas, żeby miasto Pionki – największe miasto na terenie powiatu nie było poszkodowane składem i politycznym 

i demograficznym powiatu. Ponieważ Iłża, która jest mniejsza – wydaje się, że środki tam płyną znacznie większym strumieniem. W kontekście tej rozmowy, jak również w kontekście propozycji, którą Pan Burmistrz Janeczek złożył tutaj na Radzie Miasta w kończącym się roku 2008, aby miasto rozważyło możliwość partycypacji w pewnych inwestycjach Powiatu na swoim terenie. Nie będę ukrywał, że rozmowy takie toczyłem również z Panią Dyrektor LO w Pionkach odnośnie odłożonej ad akta i prawie na wieczną nieskończoność kwestii budowy hali sportowej przy LO w Pionkach. Podjąłem myśl, którą tutaj Pan Radny Janeczek przedstawił, a która w pierwszej chwili budziła mój odruch obruszenia i jakiegoś nawet małego zdenerwowania, na zasadzie – dlaczego my mamy dokładać do tego, co powinien zrobić – bo to jest jego zadanie. Nie mniej jednak po analizie informacji i po rozmowach, po przemyśleniu doszedłem do wniosku, że kwestia budowy hali sportowej przy LO jest w interesie nas wszystkich. Powiat dzisiaj jest w Radomiu, być może jurto będzie w Zwoleniu, a być może pojutrze w ogóle go nie będzie. Natomiast wybudowana hala sportowa tu u nas w Pionkach pozostanie. Dlatego jest naszym interesem żeby takie działania popierać również uważam w zakresie finansowym. Istnieje możliwość zawarcia umowy 

z Powiatem na współużytkowanie i współfinansowanie takiej hali sportowej, po to np. żeby młodzież z PG 1, które jest nieodległe, które ma zbyt małą halę sportową. A tych hal sportowych nawet na potrzeby stowarzyszeń sportowych, które istnieją w mieście jest mało. Ta hala przy Gimnazjum jest w pełni już zaprojektowana, jest wyceniona, są wszystkie zgody już otrzymane, dlatego też zwróciłem się do Pana Starosty Radomskiego z propozycją przeprowadzenia rozmów odnośnie możliwości wybudowania tej hali sportowej wspólnym wysiłkiem, oczywiście 

w proporcji do użytkowania przez Powiat Radomski i Miasto Pionki i wspólnego sięgnięcia po środki unijne, jak również środki województwa mazowieckiego dla współfinansowania tej inwestycji. Tak jak mówiłem ona posiada wartość 4 200 000 zł – taka jest wycena kosztorysowa tej hali sportowej. Pan Starosta przyjął tę propozycję wstępnie, może nie koniecznie życzliwie, ale 

z zainteresowaniem. Ustaliśmy, że w następnym tygodniu skieruję oficjalne pismo do władz Starostwa Powiatowego w Radomiu. W następstwie czego, Pan Starosta podejmie taką inicjatywę spotkania odpowiednich Komisji Rady Miasta w Pionkach, jak również Rady Powiatu Radomskiego, aby wspólnie rozważyć w jakim zakresie oba samorządy byłyby zainteresowane umową i podjęciem takiej inwestycji. Ja uważam, że jest to rzecz, która jest w naszym wspólnym interesie i wydaje mi się, że desygnowanie z budżetu Miasta Pionki – kwoty około 1 000 000 zł, jeżeli byłaby gwarancja, ze to będzie skutkowało podjęciem inwestycji w roku 2010 na przykład, byłaby rzeczą, która służyłaby nie tylko naszej młodzieży, ale również całej społeczności miasta Pionki.

Kolejna sprawa, którą tutaj przyniosłem – dostaliśmy w dniu wczorajszym świeże egzemplarze książki Pana Stanisława Alfreda Traczyka „Od młynów do prochowni” - historia Pionek i okolic. 

Tę  książkę pozwolę sobie również na prośbę autora przekazać każdemu z Radnych, jest to książka, która o naszym terminie bardzo ciekawie opowiada. Książka ta będzie również do nabycia 

u wydawcy, jakim jest Biblioteka Miejska w Pionkach. Zapraszam do czytania, mam nadzieję, 

że trafi również do naszych bibliotek szkolnych, zainteresowani będą ją rozczytywać. 

W wymienionym okresie Proszę Państwa również zajmowaliśmy się takimi rzeczami – to był dość krótki okres, bo dnia 29 grudnia było posiedzenie Rady Miasta, dzisiaj mamy 15 stycznia – nie mniej w czasie tego okresu prowadziliśmy takie prace jak rozliczanie ogródka jordanowskiego – sprawy związane z rozliczaniem dotacji unijnej. Konsultowaliśmy się odnośnie wniosku unijnego na Kasyno – sprawa jest na tyle ważna, że jak Państwo wiecie komisja oceniająca złożone projekty unijne wstępnie zwracała nam uwagę na ewentualne wykluczenie wniosku w związku z tym, że jest tam przewidziane kino oraz restauracja, które mogą podchodzić pod pomoc publiczną, wykluczone były z dotacji unijnej. Konsultowaliśmy tę sprawę w firmach, które się profesjonalnie zajmują obsługą wniosków unijnych. Mamy dwie koncepcje jak z tego wybrnąć. Jedną z nich jest wyłączenie jako koszty niekwalifikowane tych kosztów remontu np. całej tej sali restauracyjnej. Tam restauracja musi być, żeby ten obiekt żył, żeby funkcjonował jako Centrum Czarnej Płyty Gramofonowej. Druga koncepcja jest taka, żeby jednak do skutku protestować, ponieważ przepisy unijne wskazują, że zakwalifikowanie takie wydaje się, że nie jest zgodne z definicjami Unii Europejskiej. 

W tym okresie pracowaliśmy również na tych dokumentach, które wynikały z sesji budżetowej Rady Miasta. Jak Państwo wiecie, wprowadziliście bardzo dużo zmian w budżecie miasta. Tutaj wychodzą sprawy m.in. WTZ i inne. Dlatego przygotowaliśmy dokumenty do RIO z zastrzeżeniami odnośnie tej uchwały i z prośbą o przeanalizowanie możliwości uchylenia jej, przynajmniej częściowego w tych zapisach, które naruszają w sposób rażący i obiektywny interesy miasta Pionki. Do nich zaliczmy głównie kwestie kredytu – brak możliwości zaciągnięcia kredytu na spłacenie należności dla podwykonawców, ZUS – u  itd. Tutaj też dzisiaj Państwo widzieliście – jest 

w porządku obrad projekt uchwały dot. stowarzyszeń – realizacji pożytku publicznego. Chcę dopowiedzieć, że każdy kto ma świadomość tych zmian budżetowych, które wprowadziliście, 

to również zdaje sobie sprawę z tego, że w sytuacji kiedy Burmistrz nie ma możliwości zaciągnięcia kredytu na obsługę wymagalnych i groźnych dla miasta zobowiązań – nie ma w miesiącu styczniu, lutym czy marcu możliwości uzyskania płynności finansowej w inny sposób to w ten sposób Państwo uniemożliwiacie mi ogłoszenie jakichkolwiek konkursów dla organizacji pożytku publicznego, dlatego że byłbym osobą mocno nierozsądną gdybym zamiast płacić za węgiel, ZUS 

i inne rzeczy, ryzykował kolejne płatności w wysokości budżetowej, tzn. 300 000 i przeznaczał dla organizacji innych pieniądze, w sytuacji kiedy ich nie ma obsługę chociażby ZUS – ów nauczycielskich i innych wymaganych płatności. Także niestety w ten sposób podejmując, Państwo rykoszetem krzywdzicie również stowarzyszenia i organizacje pożytku publicznego, również  przesunięcie dzisiejszej uchwały niestety będzie skutkowało tym, że dopiero 29 lutego, jak zapowiadacie Państwo będzie mogła znaleźć się pod obradami Rady, a więc to też będzie przedłużało moment ewentualnego ogłoszenia konkursu dla organizacji pożytku publicznego.

Może jeszcze dopowiem o jednej rzeczy, która jest przed nami. Mianowicie rozpoczynają się w tym tygodniu ferie, zobowiązałam wszystkie nasze podmioty miejskie, które za to odpowiadają, czyli szkoły, MZOiS, MOK do przygotowania oferty dla młodzieży i dzieci. Oferty, która zapewni nie tylko wypoczynek ciekawy i godziwy na terenie miasta, ale która w swoim tle będzie miała odciągnięcie dzieci i młodzieży od miejsc zagrażających różnego rodzaju z obszarami patologii, takimi jak używki każdego rodzaju, narkomania itd. Mam nadzieję, że oferta ta została przygotowana, przedstawiona w formie obwieszczeń na terenach szkół również na stronie internetowej miasta i MOK. Będzie dla młodzieży atrakcyjna, rzeczywiście spowoduje, że nawet te ferie spędzane w mieście będą mogły się dobrze odbywać. Zapraszam wszystkich do udziału. Również zapraszałem seniorów, nauczycieli – opłatek nauczycielski był w miesiącu styczniu do ogłoszenia tej inicjatywy. 

W miesiącu lutym pojawi się kolejna sprawa bardzo ważna, mianowicie zainaugurowanie Uniwersytetu III Wieku, to są zajęcia, które pozwalają zachować rozwój intelektualny, twórczy seniorom w naszym mieście. Zapraszam wszystkich starszych mieszkańców do aktywnego udziału w Uniwersytecie III Wieku. 

Natomiast na okres już po feriach w oparciu o fundusze MKRPA przygotowaliśmy dla młodzieży bezalkoholowy bal karnawałowy. Mam nadzieję, że taka tradycja w Pionkach się utrzyma 

i chciałbym żeby za rok również, już nie z funduszy MKRPA, ale jako impreza o charakterze dobroczynnym pojawił się karnawałowy bal dla darczyńców. Tak jak to się dzieje w wielu miastach, m.in. opowiadano mi o pobliskim Szydłowcu, czy Skarżysku, gdzie tradycje takich balów karnawałowych, dobroczynnych są  już 10 – letnie. Mam nadzieję, że młodzież w ten sposób będzie uczyła się spędzania wolnego czasu, a szczególnie zabawy przy muzyce, w sposób wolny od tych zagrożeń, których obawia się każdy z rodziców, wysyłając dziecko czy na dyskotekę, czy 

na podobnego typu bal. Mam nadzieję, że będzie to impreza, która dostarczy dodatkowych emocji 

i spowoduje, że za rok młodzież będzie chciała w takim balu uczestniczyć, zdobywając się 

na różnego rodzaju osiągnięcia. Dlatego, że w balu uczestniczyć będzie młodzież wytypowana, jako młodzież wyróżniająca się przez samorządy szkolne i Młodzieżową  Radę Miasta. Młodzieżowa Rada Miasta jest dysponentem karnetów i ona będzie rozdzielała je pomiędzy aktywnych 

w szkołach, w środowiskach swoich koleżanki i kolegów.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Proszę Państwa, pierwszy głos zabiorę, następnie Pan Przewodniczący Siek i Pan Marek Janeczek.

Proszę Państwa tutaj publicznie padł zarzut odnośnie naszego nie kumpla, tylko serdecznego kolegi – Pana Marka Kuca. Ja mam dokumenty z Urzędu Skarbowego, na mocy którego Pan Marek Kuc 31.04.2003 r. zawiesił działalność gospodarczą i nie prowadził działalności gospodarczej, więc 

z jego oświadczeniem majątkowym nie jest tak źle. Natomiast jeżeli chodzi o sprawy uchwały dot. stowarzyszeń pożytku publicznego – my oczywiście chyba byliśmy dzisiaj świadkami, że tę sprawę zawalił Pan Burmistrz. Pan przyszedł z jedną uchwałą i chciał, aby Rada wprowadziła do porządku obrad projekt uchwały nie znając jej treści. Ja w przerwie powiedziałem Panu Dyrektorowi, jeżeli ma Pan taką wolę, trzeba tę uchwałę skserować, rozdamy Radnym, zrobimy 15 minut przerwy żeby Radni mogli się zapoznać i jeżeli nie będzie żadnych uwag możemy tę uchwałę wprowadzić 

do porządku obrad, a następnie ewentualnie przegłosować. Nie może być tak, że jest jedna uchwała i głosujcie coś, czego nie widzicie. Gdyby Pan przygotował dla każdego radnego nie byłoby problemu.

Proszę dopowiedzieć:

(Radna? - 3:09:32)

Komisja 3 grudnia już miała uchwałę (...) do tego programu.

Radna – Ewa Figurska

Panie Przewodniczący, ja wrócę do tematu o ochronie danych osobowych. Jakaś tu jest wielka nieścisłość ponieważ dokumenty, które dostałam nt. prowadzenia działalności gospodarczej Pana Kuca, ja akurat nie dostałam tej strony D. Ja nie wiem o jakim adresie mówi, ale chciałam Panu powiedzieć, że ja dobrze wiem, że Pan Kuc rzeczywiście ma jakąś wybudowaną nieruchomość, ma jakiś swój dom i dobrze wiem, że ma wybudowany i do dzisiaj, dopóki Pan nie przedstawił adresu to nie wiedziałam, w którym to jest miejscu. Po prostu Pan mnie dzisiaj o tym powiadomił. Wiedziałam dobrze, że ma gdzieś dom na obrzeżach miasta Pionki, ale nie wiedziałam gdzie, dzisiaj się dowiedziałam od Pana i myślę, że idąc tą drogą – skieruje Pan do prokuratury na siebie podejrzenie o ochronie danych osobowych, bo ja w zasadzie dowiedziałam się tego wszystkiego dzisiaj od Pana.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Proszę Państwa skoro jesteśmy przy tym, a Pani mnie wywołała. Proszę Panią, prawnie zabronione jest podanie do publicznej wiadomości oświadczenia majątkowego o adresie zamieszkania Radnego, osoby składającej oświadczenie i położeniu nieruchomości. Ja jako Dolega mogę mówić o adresach wszystkich moich znajomych – Radnych, co nie jest prawem zabronione. Nie wolno podawać do publicznej informacji oświadczenia majątkowego. Jest to jasne?

To jest pierwsza rzecz, mogę powiedzieć gdzie mieszka Pani Radna Klich, Pan Radny który też składał, oczywiście których wiem. Także proszę nie dać się manipulować słowami Pana Burmistrza, ale proszę złożyć to zawiadomienie do prokuratury. 

Bardzo proszę.

Radna – Ewa Figurska

Ale dokończę w takim razie wypowiedź, bo Pan potoczył to dalej, Panie Przewodniczący proszę mi udzielić głosu.

(Przewodniczący Rady Miasta  - Dariusz Dolega – bardzo proszę)

Czy Pan uważa, że Pan Kuc i jego rodzina może czuć się zagrożona dlaczego, że zostało ujawnione oświadczenie majątkowe? Czy oświadczenie majątkowe może zagrażać Panu Kucowi, czy oświadczenie gdzie on mieszka, gdzie ma posiadłość?

(Przewodniczący Rady Miasta  - Dariusz Dolega – oceni to prokuratura)

( ... nagranie niezrozumiałe)

(Przewodniczący Rady Miasta - Dariusz Dolega – dobrze piszmy do prokuratury, Pan Marek Janeczek)

Radny Powiatowy – Marek Janeczek

Panie Przewodniczący, Panie Burmistrzu, Szanowna Rado. Dziękuję, że mogłem dziś posłuchać sesji Rady Miasta, a najważniejsze to jest to, co zostało zawarte w mojej wypowiedzi na początku sesji i w wypowiedzi z prac Pana Burmistrza, że oferta współpracy na bazie wybudowania obiektu wspólnego, mieszczącego się w Pionkach LO, a więc sali gimnastycznej, wykonanych boisk technicznych, gdzie jest pozwolenie na budowę żeby to wspólnie zrealizować, ponieważ powiat radomski nie buduje żadnego obiektu do szkoły ponadgimnazjalnej, czy to w Wierzbicy, w Iłży 

czy w Pionkach. Byłaby to wizytówka starostwa, a zwłaszcza dla nas w Pionkach, że taka sala pełnowymiarowa byłaby potrzebna i to, że w tej chwili Starostwo złożyło dokumenty na budowę boiska wielofunkcyjnego z nawierzchnią sztuczną, które również wchodzi do kompleksu projektu bazy sportowej przy LO. Wierzę, że to się skończy happy and – em. Rada Miasta ze zrozumieniem do tego podejdzie i wspólnie wykonamy to zadanie, które będzie służyło naszej młodzieży pionkowskiej. Korzystając z okazji, chcę podziękować za tę propozycję rozstrzygnięcia takiej sprawy, a życzę Państwu owocnych obrad. Dziękuję.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Proszę Państwa ponieważ jesteśmy w sprawach różnych i żeby jak jest ostatnio w zwyczaju, żeby te sprawy różne nie trwały pięć godzin. Teraz zwrócę się do Państwa, kto z Państwa chciałby zabrać głos, sporządzę listę i złożę wniosek formalny o zamknięcie listy mówców i nie będą udzielane  

w tym czasie głosy ad vocem, bo to też będzie trwało, będzie przedłużało. Bardzo proszę Pan Siek,  bo był pierwszy – zgłaszać się w sprawach różnych: Pan Kuc, Pan Radny Błazik, Pani Radna Klich, Pan Radny Miśkiewicz, Pani Radna Kopczyńska, Pani Radna Cybulska, Pan Radny Dąbrowski. Jeszcze ktoś z Państwa Radnych? Pan Radny Kęska, ja nie będą się zgłaszał tym razem.

Składam wniosek formalny o zamknięcie listy mówców oraz to, żeby Przewodniczący nie udzielał podczas tych wypowiedzi mówców, głosu ad vocem, żeby nie przedłużać, bo będzie głos ad vocem do głosu ad vocem i będziemy siedzieć naprawdę w sprawach różnych. 

Przystępujemy do głosowania:

Za – 17, przy braku głosów przeciwnych i wstrzymujących się.

Wniosek został przyjęty jednogłośnie.

Ponieważ jest 9 mówców, czy życzą Państwo sobie teraz przerwę. 10 minut przerwy.

Proszę Państwa wznawiamy obrady, jesteśmy w punkcie porządku obrad: Sprawy różne. 

W międzyczasie Pani rozdaje tę uchwałę, o której już wspominałem na wstępie, ona będzie po punkcie 9 głosowana. Proszę Państwa w kolejności zabierania głosu, proszę Państwa jeśli jest to możliwe żebyśmy nie odnosili się do siebie wzajemnie żeby uniknąć nerwowej atmosfery i chęci zawierania głosu ad vocem, bo i tak takie głosy nie będą udzielane. Proszę o w miarę, z łaski swojej precyzyjne odpowiedzi. Proszę – Pan Przewodniczący Siek.

Radny – Jan Siek

Panie Przewodniczący, Szanowni Państwo, to pytanie, które złożyłem w trakcie zadawania interpelacji dot. zarejestrowania Komitetu podyktowane było po prostu troską autora. Ludzie, którzy wykazują zaangażowanie społeczne, którzy angażują się w sprawy miasta, nie wykonywali pracy, która przez innych zanegowana – to jest jedna sprawa. Druga sprawa, że mogą się narazić na konsekwencje prawne. Dlatego niejako cieszy mnie fakt, że w tej chwili wszystko odbywa się zgodnie z prawem. Mam nadzieję, że te podpisy, które były zbierane w tamtym tygodniu, czy dwa tygodnie temu, a były na pewno i proszę nie mówić, że nie były, bo były na pewno. Mam na to świadków i nawet dokumenty, że były zbierane podpisy. Że w tej chwili wszystko będzie się odbywało zgodnie z prawem, zgodnie z literą prawa, z uszanowaniem. I mówię, szkoda żeby ten trud ludzi (... nagranie niezrozumiałe). Bo ci ludzie wykazują zaangażowanie, angażują się  i to jest ważne, że ludzie angażują się sprawami miasta. Ja mogę powiedzieć ze swojej strony, że zawsze będę popierał tych, którzy się aktywnością wykazują. Trzeba to docenić, bo robią to społecznie. Jakie mają pobudki, to tych ludzi sprawa, ale docenić trud i wysiłek, który chcą włożyć. To jest jedna rzecz.

Druga rzecz proszę Państwa, dosyć ważna, istotna. Na ostatniej sesji z uwagi na długie obrady do niektórych rzeczy nie chciałem się odnosić, żeby nie przedłużać. Natomiast w dniu dzisiejszym niestety niejako jestem zobligowany do tego żeby się do stwierdzeń, które padły z ust Pana Burmistrza odnieść. Pamiętacie Państwo, kiedy Pan Burmistrz mówił o  rzekomych startach, które poniosło miasto z tytułu nie sprzedaży działki, na której miał być postawiony blok. Mówiłem, że to jest (... - nagranie niezrozumiałe) podane, 300 czy 400 tysięcy. Pan Burmistrz powiedział, że będzie się to odbywało o wycenę i zostały postawione mnie niejako zarzuty, że będąc przez kilka lat Burmistrzem Miasta, przez kilka kadencji Przewodniczącym Rady Miasta – nie znam ustawy 

o gospodarce gruntami. Więc w dniu dzisiejszym pozwoliłem sobie przynieść proszę Państwa fragment tejże ustawy o gospodarce nieruchomościami. I chcę Państwu w tej chwili zacytować 

i odczytać: właściwy organ może udzielić za zgodą odpowiednio: wojewody, rady lub sejmiku bonifikaty od ceny ustalonej zgodnie z wyceną, jeżeli nieruchomość jest sprzedawana:

1. Na teren mieszkaniowy.

Proszę Państwa to ja nie znam ustawy, mnie się formułuje zarzuty, że mimo tego że byłem pracownikiem samorządowym takiego aktu samorządowego nie znam? To jest ustawa, która nas obliguje i obowiązuje. Jest możliwość udzielenia bonifikaty, więc mówienie o tym, że miasto straciło 300 czy 400 tysięcy jest wróżeniem z fusów. Proszę Państwa jak można mówić 

o konkretnej kwocie, którą powiedział Pan Burmistrz skoro działki wyceniane na obrzeżach miasta są w granicach 70 zł za m2? Proszę sobie przeliczyć jaki to jest rząd wielkości. 

Proszę Państwa pamiętacie Państwo nt. wycen wiat na peronie, bo też było podnoszone. Wiaty miały kosztować 250, 300 tysięcy, my mieliśmy dać 1/10 tego. Za takie wiaty my mamy dać 200 czy 300 tysięcy złotych? No proszę Państwa, przecież podobne wiaty, tutaj przynosiła Pani koleżanka Radna, artykuł w Radomiu zostały zakupione za kwotę 7 000 zł. Być może ..., zróbmy razy dwa, za 14 000 żeby była duża okazała wiata, ale nie 200 (000). Mówmy o faktach, a nie wróżmy z fusów. 80 000 miała kosztować pojedyncza, a zadaszenie nad wyjściem na perony była kwota 200 000 zł policzona. O takiej wielkości mówimy, więc proszę Państwa nie wróżmy z fusów, ja się opieram na faktach. 

Proszę Państwa kolejna rzecz, do której się niestety muszę odnieść – również – Pan Burmistrz, że są plany w budżecie, że nie ma pieniędzy na płatności, na płynność finansową, no to jak się to ma, że dwa miesiące 15 000 jest w rękach prywatnych. No gdzie jest ta płynność finansowa? Proszę Państwa jest pewna gradacja, stosujmy umiar do wszystkiego.

Proszę Państwa kolejna rzecz, którą Pan Burmistrz tutaj powiedział, niestety muszę się w jakiś sposób odnieść. Organizacje pożytku publicznego nie będą miały udzielonych żadnych dotacji, bo występują trudności w płynności finansowej, że tych pieniędzy brakuje. To się pytam z czego były drukowane zaproszenia na bal? No brakuje proszę Państwa. Są pieniądze z MKRPA, to są wszystko pieniądze.

(Radny? - Może założył ze swoich; Przewodniczący Rady Miasta  - Dariusz Dolega – proszę nie przerywać)

Proszę Państwa – kolejna rzecz – Pan Burmistrz powiedział, że Radny – przepraszam Pana Radnego, że będę się posługiwał jego imieniem i nazwiskiem – ale etycznie by było gdyby Pan Kęska nie brał udziału w głosowaniu dot. dotacji na Proch. Proszę Państwa stwierdzam, stwierdzam ja, jeżeli się pomyliłem – poprawić. Nigdy nie było dotacji dla Prochu. Rada tego nie głosowała, Rada przegłosowała środki na sport, a czy był to Proch, Delfin, UKS, Beta, Champion – to jest sprawa inna. Zostało to powiedziane tutaj wyraźnie – środki na Proch – a tego nie było. Kolejne przejęzyczenie czy przekłamanie – nie wiem jak to nazwać. Za dużo tego, Państwo wybaczą, przejęzyczeń, niedopowiedzeń. Ja też głosowałem za tym,żeby nie było (... - nagranie niezrozumiałe) na sport dla dzieci młodzieży – nie wskazując wcale czy to będzie na Proch czy dla kogoś innego. To Pan Burmistrz ogłaszał konkursy na zadania i dysponował środkami finansowymi. To jest proszę Państwa fakt. 

Proszę Państwa kolejna rzecz, na ostatniej sesji mówione było nt. pozyskiwania pieniędzy ze środków zewnętrznych. Mówiłem o wykorzystaniu środków tzw. norweskich, przynosiłem informacje: kiedy, gdzie, w jakiej formie można to zrobić. Pan Burmistrz powiedział jedną bardzo ważną rzecz – tak, można się ubiegać o takie wnioski, pod warunkiem, że się ma dokumentację. To mówię Państwu, że tej dokumentacji w Urzędzie leży kilka, jeżeli nie kilkanaście, gotowych które można wykorzystać. Do końca listopada były środki do pozyskania na drogi lokalne. Jest dokumentacja na ulicę Krótką, na ulicę Dębową, na ulicę Polną, na ulicę Augustowską, Zacisze – mam wymieniać dalej. Mamy na pierwszej stronie forum internetowego - „Skutecznie składamy wnioski unijne”. Proszę Państwa ważmy słowa. Mówiłem o tym, że miasto Radom składało środki finansowe. Ja proszę Państwa jestem człowiekiem słownym, dzisiaj specjalnie zasięgałem informacji, kilkadziesiąt wniosków zostało złożone przez miasto Radom, ja nie mówię o kilku – kilkadziesiąt. 

Proszę Państwa kolejna rzecz – niejako też się muszę do niej odnieść. Pamiętacie Państwo, ja teraz będę mówił o sobie – Pan Burmistrz tutaj mówi, że to co zostało powiedziane na sesji to już jest spiskowa teoria dziejów, że Pan Przewodniczący pisze teksty. Mówienie, że hucpa medialna, że się takie rzeczy robi. Ja proszę Państwa byłem na tej sali oskarżony o popełnienie pewnych czynów. 

W złym świetle została przedstawiona moja osoba, ale też placówka, w której pracuję. Chodziło 

o moją szkołę, bo niejako dyrekcja szkoły nie sprawuje nadzoru merytorycznego nad moimi poczynaniami, które jakobym ja wyczyniał. Zwróciła się Pani Dyrektor na piśmie, o wyjaśnienie kto do tego doprowadził, w odpowiedzi otrzymałem – padło na sesji. Proszę Państwa później, po tej sesji ukazał się artykuł w „Nad Zagożdżonką”, ja napisałem sprostowanie, do dnia dzisiejszego nie ma odpowiedzi w tej sprawie. I ktoś robi hucpę medialną? Jednego można opluć? Ważmy słowa. Proszę Państwa można by było tutaj jeszcze długo mówić o pewnych sytuacjach. Ja pozwolę się odnieść tylko w jednej, dosyć krótkiej wypowiedzi. Pan Burmistrz mówił na temat pracy Komisji Rewizyjnej, ale w żaden sposób nie odniósł się do co zostało w Komisji zawarte, do faktów. 

To jeżeli proszę Państwa na Komisji Pan Burmistrz i pracownicy mają możliwość udzielania wyjaśnień, to wszystko chyba można powiedzieć, wszystko wyjaśnić. Teraz mówienie, że się będzie udzielało odpowiedzi na informacje w formie pisemnej, ja proszę Państwa otrzymałem pismo datowane na 7 stycznia, na interpelację, którą rzekomo dostałem odpowiedź kilka sesji wcześniej, a ponawiałem ją – to odpowiedź na interpelację z dnia 27 listopada – jak się mają terminy? Proszę sobie policzyć – ile człowiek czeka na odpowiedź. Jeżeli proszę Państwa jest jawność życia publicznego, co za problem – Panie, proszę przyjść – ma Pan do wglądu całość korespondencji, ja nie mam nic do ukrycia. Jednak tak nie jest, poczekam kolejny miesiąc, jestem cierpliwy, może się w końcu doczekam odpowiedzi na interpelację, bo dla mnie to jest rzecz ważna. A kiedy otrzymam odpowiedź na interpelację – obiecuje Państwu tutaj solennie, że przyjdę 

i przedstawię w jakim celu, dlaczego ją składałem. Bo to będzie zawierało się w dłuższej wypowiedzi mojej, dot. właśnie działań Pana Burmistrza. Będzie to niejako podsumowanie pewnego okresu, ale bardzo ważnego, bardzo istotnego. Na dzisiejszej sesji złożyłem zapytanie: kiedy mam możliwość zapoznania się z pismami, które wychodzą z Urzędu, ja mam takie prawo. Nie tylko jako Radny, ale też zwykły mieszkaniec miasta, żebym nie miał postawionego zarzutu, że ja nie wiedziałem o ugodzie z dostawcą węgla, no bo skąd miałem wiedzieć, jeżeli w ciągu jednej, drugiej, trzeciej sesji, kiedy Pan Burmistrz ma kilkugodzinne wystąpienia, bo jeżeli to się zsumuje, to się robi już kilka godzin. Nie kilkadziesiąt minut tylko kilka godzin. O tej sprawie ważnej dla mieszkańców i dla Rady nikt nie wiedział. Natomiast bardzo się długo mówi na temat innych rzeczy, natomiast to co jest ważne i niewygodne, bo trzeba powiedzieć, że to było niewygodne 

w okresie przed referendum, ta informacja byłaby na pewno bardzo niewygodna, o takich rzeczach się po prostu milczy. Dziękuję.

Radny – Marek Kuc

Proszę Państwa uzbierało się dzisiaj sporo, muszę zająć też stanowisko. Pierwsza sprawa, tutaj może Państwo nie widzą, ale Burmistrz siedzi koło mnie i co chwilę na ucho mi mówi, że wcześniej mnie zwolni z pracy jak on odejdzie ze stanowiska Burmistrza. Jest to bardzo przykre, słuchając tego tutaj cały czas, cały czas mi mówi, że będzie mnie utrzymywała firma Tymex. Proszę Państwa ja sobie nie życzę takich wypowiedzi, powiedział i nie ma tego Pana, co powiedział. 

Następna rzecz – prywatyzację ciepłowni to ma na celu po to żeby mnie zwolnić. Proszę Państwa, czy to jest odpowiedni człowiek, na odpowiednim stanowisku, wypowiadający takie słowa? To po prostu mnie boli.

Sprawa następna, jeżeli chodzi proszę Państwa do mojego mandatu Radnego, jeżeli chodzi 

nt. działalności gospodarczej. Ja działalność gospodarczą mogę prowadzić, nie mogę jej prowadzić na majątku gminy, ale działalności gospodarczej nie prowadzę od końca kwietnia 2003 r. i ta działalność jest zawieszona, na co mam tutaj ze sobą dokumenty. W tych dokumentach przyniosłem: książkę podatkową, faktury VAT, wszystkie dokumenty i ta moja działalność to była po prostu na nazwisko i nie wpisana do KRS – u, a Pan Burmistrz swoją działalność, to jest spółka z ograniczoną odpowiedzialnością, z wpisami do KRS – u, ma 50% udziałów i nie przyniósł takich dokumentów, które ja mam tutaj ze sobą. Tylko pokazał jakiś wpis, że złożył jakąś tam rezygnację do Urzędu Skarbowego.

Następna sprawa, Pan Burmistrz połowicznie traktuje jeżeli już o wygaszenie mandatu tutaj wymienionych nas czworga Radnych z tej 12, która Panu Burmistrzowi nie pasuje. Byli Radni, których już nie ma, ale nie będę mówił, bo korzystali z tego. Wśród jest Radna Murawska, która jeździła z pieniędzy ZHR – u do Rzymu na dwutygodniową pielgrzymkę. Jest to typowa dotacja. Proszę Państwa oprócz tego Zastępca Burmistrza Miasta był do ubiegłego roku prezesem ZHR – u, jak to się ma jeżeli sam sobie przyznaje pieniądze. Następna sprawa – w Urzędzie Miasta kierownikiem działu Promocji jest Pan Wyroślak, który jest jednocześnie Prezesem Pionki Tur – spółka dostaje dotacje z Urzędu Miasta. Proszę Państwa jak tak można funkcjonować. Rzecz następna: stowarzyszenie Pro – Impuls, w tym stowarzyszeniu prezesem osoba spoza miasta, wiceprezesami pracownicy Urzędu Miasta – Dyrektor Domu Kultury i członkami pracownicy Urzędu, już nie mówię nazwiskami. Proszę Państwa pieniądze dostają pracownicy, którzy podlegają pod Pana Burmistrza, jak można tak pod kamery tutaj Państwu mamić, że to tylko tych czterech Radnych jest po prostu tylko niewygodnych. Z tego co wiem nawet Stowarzyszenie Siatkówki, chyba BKS dostaje pieniądze, nawet chyba kolega Radny Mucha prawdopodobnie sędziuje mecze 

i też pobiera pieniądze za to, to też jest ze stowarzyszenia. Proszę Państwa bądźmy uczciwi 

do wszystkich, żeby nie pomawiać tylko tych 12 Radnych, żeby to było uczciwie i sprawiedliwie, bo to jest bardzo ważne.

Proszę Państwa teraz tak, jeżeli chodzi o wiaty, bo tutaj Przewodniczący Siek troszeczkę spłycił zadanie, błędnie Przewodniczący powiedział. Mam proszę Państwa projekt uchwały z dnia 

20 listopada, gdzie pisze, że wyraża się zgodę na realizację zadań inwestycyjnych: budowa wiaty przystankowej na peronie stacji kolejowej Pionki Zach. od strony południowej – i proszę Państwa, tam dalej nie czytam – tj. 50% kosztów realizacji tego zadania, nie więcej jak 25 000.  Z tego wynikało, jak pamiętam i to była Komisja Budżetowa, wiaty miały kosztować 50 000, obydwie wiaty, a później na drugi dzień na sesji urodziło się, że wiaty miały kosztować proszę Państwa 

205 000. Przecież takie propozycje uchwał podpisuje Pan Burmistrz, jak mamy wierzyć w to co jest prawdą. Proszę Państwa tu się mówi na komisji o 25 tys., a później się mówi o 205 tys. 

Teraz tak, proszę Państwa Pan Burmistrz czasami myśli co zrobić złego dla miasta, są uchwały 

o rozwiązaniu MZUK – u, jedna jest z 25 września, druga z 3 czerwca ubiegłego roku – nie poszło. Dzisiaj mamy przed nami uchwałę o reorganizację ciepłowni, a więc tylko patrzy jak tutaj zaszkodzić jednak temu miastu.

Proszę Państwa teraz sprawa następna, wiemy że na dzień dzisiejszy ZPS zalega z zapłaceniem 

za ciepło prawie 600 000 zł, wypłata jest płacona tam już w ratach, a firma która zarządza 

ZPS – em daruje miastu w ubiegłym roku kajaki za 16 000 i finansuje koncert Czerwonych Gitar. Proszę Państwa coś jest nie tak, my bierzemy kredyty, bo dzisiaj prawdopodobnie będziemy podejmować uchwałę na kredyty za węgiel, a firma nam jest winna 600 000 za ciepło i ten dług narasta. To po prostu jest chore. 

Proszę Państwa następna rzecz, podczas Komisji Rewizyjnej w dniu 9 stycznia, transmitowanej właśnie dzięki telewizji Pana Szulczewskiego, Pan Burmistrz powiedział, że spieszy się szybko bo musi na Komendę Policji w sprawie Pana Kuca. Ja to odebrałem jakby mnie znów pomówił, proszę Państwa Pan Burmistrz nie poszedł w sprawie mojej na Komendę, tylko poszedł jako świadek – gdzie założyłem mu sprawę, a więc poszedł w sprawie swojej – to jest do uzupełnienia. 

Teraz następna rzecz, na ostatniej sesji Rady Miasta, mówiłem że Wiceprzewodniczącym Komisji Infrastruktury jest Pan Janusz Mucha. Zostałem pomówiony przez kolegę Adama Dąbrowskiego, 

że kłamie, że Wiceprzewodniczącą Rady jest Pani Ewa Figurska od początku Komisji. Proszę Państwa  ja mam protokół, który się znajduje w książce Komisji Infrastruktury – protokół nr 1/06 -  protokół z pierwszego posiedzenia Komisji Infrastruktury z dnia 4.12.2006 r. obecność wg załączonej listy obecności, porządek obrad: wybór Przewodniczącego oraz Zastępcy Komisji Infrastruktury i Komunalizacji, ustalenie daty następnego spotkania.

Ad 1 – na pierwszym posiedzeniu dokonano wyboru  Przewodniczącego oraz jego Zastępcy 

do Komisji Infrastruktury i Komunalizacji. W jawnym głosowaniu wybrano: Radnego Wiesława Dobrowolskiego na Przewodniczącego Komisji jw., Radnego Janusza Muchę na Zastępcę. Punktu drugiego nie czytam, na tym protokół zakończono i podpisano. Przewodniczył i protokołował Janusz Mucha. Żądam od Panów przeproszenia. 

(Radny – Adam Dąbrowski – przepraszam bardzo faktycznie ..., 

Przewodniczący Rady Miasta  - Dariusz Dolega – Każdy się może pomylić)

Przyjmuję

(Rozmowa nieformalna, śmiech - Przewodniczący Rady Miasta  - Dariusz Dolega – bardzo proszę o ciszę, nie przedłużajmy sesji)

Radny – Marek Błazik

Panie Przewodniczący, Wysoka Rado ja chciałem się odnieść, bo Pan Burmistrz dzisiaj powiedział, że jestem daltonistą, ale nie ma Pana Burmistrza, bo bym mu wytłumaczył dlaczego myślę, że on jest daltonistą. Ja zapoznałem się ze Statutem Rady Miasta Pionki i dokładnie wiem jakie są kolory na herbie miasta, które są podjęte odpowiednią uchwałą i tak powinien wyglądać sztandar, a nie takie kolory jak gdzieś Burmistrz wypatrzył na hotelu, czy gdzieś. A jak nie wie jakie są to przy każdym wjeździe do miasta jest – Miasto Pionki wita – i jest herb i to stoi od 20 może lat, może od 25 i są wyraźne kolory zawarte tak jak w Statucie miasta Pionki i myślę, że ja nie jestem daltonistą tylko, że pan Burmistrz powinien się zapoznać ze Statutem Rady Miasta Pionki. Dziękuję.

Radna – Joanna Klich

Szanowna Rado, w sprawach różnych mamy taki przywilej, że możemy mówić o różnych rzeczach, najważniejsze jest to żeby poruszać się w tym obszarze i odnosić do tematów związanych 

z miastem i działalnością Rady Miasta. Stało się to już niejako tradycją, że ten punkt obrad staje się czasami taki troszeczkę niezręczny dla nas Radnych i może budzić kontrowersje osób, które oglądają obrady sesji Rady Miasta, bo ja osobiście przyznam, że mnie oczywiście nie jest w stanie nic zdziwić. Chciałam powiedzieć taką rzecz, do czego chciałam się odnieść, otóż proszę Państwa bardzo jestem zadowolona z tego, że Rada Miasta podjęła decyzję o tym żeby nie przeznaczać pieniążków z naszego budżetu na sfinansowanie wiat na peronie PKP. W tej chwili śmiem twierdzić, że mówienie pod publikę, że to dzięki Panu Burmistrzowi są te wiaty, proszę Państwa jest bardzo dużym niedopowiedzeniem, bo jeżeli PKP wykonuje inwestycję za tak olbrzymie pieniądze, w których również partycypuje nasze miasto to umówmy się, to powinno być objęte pracami robót, a przy tym Ci, którzy poruszają się po naszym mieście, a jest takich osób bardzo dużo, bo jeżdżą do Radomia, no jest to niejako centrum miasta ze względu na banki i inne instytucje tu się znajdujące: poczta, Urząd Miasta – to doskonale wiedzą, że jest budowana winda, która ma swoje określone zadaszenie. Budowana oczywiście przez PKP, więc proszę Państwa, kto 

z Państwa uwierzy w to, że PKP wybudowałoby zadaszenie do windy i pozostawiło stare zadaszenie przy wejściu pod to przejście. Nie ma takiej opcji proszę Państwa i ja jestem dumna 

z tego, że te pieniądze zostaną w Urzędzie Miasta, bo tak powinno być. A nie przypisywanie sobie zasług, których praktycznie Pan Burmistrz jeżeli chodzi o te wiaty nie ma żadnych i dlatego trzeba być obiektywnym w stosunku do mieszkańców – jeżeli chodzi o te wiaty – może co niektórych śmieszy, ale trudno takie jest moje zdanie, mam prawo powiedzieć coś na ten temat. 

Jeżeli teraz chodzi o temat, który był poruszany i tu w swojej wypowiedzi ci mieszkańcy, którzy nie zorientowali się, że Pan Burmistrz mówił, że Radny wykonuje działanie na majątku gminy, chodziło konkretnie o moją osobę. A więc żeby była jasność sytuacji, żeby każdy miał rzetelny 

i prawdziwy obraz chciałam powiedzieć, że kiedy zmarł długoletni komendant hufca ZHP Pionki Pan Stanisław Wach zbiegło się to z wyborami w hufcu. Wiemy doskonale, że ta osoba przez wiele lat piastowała funkcję komendanta. Stworzyły się nowe struktury, wybory – wybrano komendanta, zastępcę, zaproponowano mi funkcję kwatermistrza, wyraziłam zgodę. Nie bardzo wiedziałam jak te prace się wykonuje, a ponieważ nie jestem oporna na edukację, szło mi to bardzo trudno, nauczyłam się tego robić i to robiłam w miarę swoich możliwości. Ale co jest ciekawsze proszę Państwa to właśnie za tej kadencji kiedy ja już zaczęłam pracę taką aktywną w hufcu ZHP ponownie, to ZHP chciał uregulować status prawny harcówki, w której pracujemy, w której spotykają się dzieci, w której odbywają się zajęcia, bo nie był on uregulowany. Muszę nadmienić 

w tym momencie również, że z mojej inicjatywy przy współudziale moich kolegów harcerzy ze Związku Harcerstwa Polskiego został pozyskany sponsor, który nam wymienił całe pokrycie dachowe, miasto nie inwestowało w ogóle w harcówkę. Zostało to zmodernizowane ponieważ chcieliśmy jako organizacja, która w żaden sposób nie była wspomagana przez władze tego miasta doprowadzić do remontu obiektu, stare okna, wymiana ogrzewania. Druhna Beata Waluś podjęła działania żeby niejako usystematyzować własność tej harcówki i to nasze działania spowodowały to, że bodajże druh Komendant na ma jutro przedstawić mi pisma, kiedy występowaliśmy do Radomia w tej sprawie, jakie pismo wyszło odnośnie komunalizacji, tak do końca nie wiem czy to pismo dotarło w momencie kiedy ja jeszcze pełniłam funkcję kwatermistrza. Proszę Państwa tę funkcję przestałam pełnić w październiku 2007 r., a ponieważ odbywały się nowe wybory, nowy instruktor został wybrany, już nie na pełnienie funkcji kwatermistrza tylko skarbnika. Powiem nawet więcej sama nie chciałam pełnić tej funkcji, dlaczego, bo od momentu kiedy zostałam Radną Rady Miasta Pionki niejako ten Związek trochę zaczął cierpieć przez to, że ja w tej Radzie się znajduję, że jestem jednocześnie Przewodniczącą Komisji Rewizyjnej. Otóż proszę Państwa, doskonale Państwo o tym wiecie, bo na sesjach było o tym głośno jakie to kontrole zaczął prowadzić Burmistrz Miasta w stosunku do Prochu Pionki i mówiło się w stosunku do ZHP. Dla dobra tej organizacji, dla dobra dzieci, bo dlaczego mają przez to cierpieć inni, że ja pełnię funkcję społeczną, będąc Radną Rady Miasta. I co się dzieje proszę Państwa, Komisja Rewizyjna w tym roku bada dotacje dla organizacji nie zaliczanych do sektora publicznego. Bada i co się okazuje, 

że dokumenty za rok 2007 ZHP giną nie ma, są w gabinecie u Burmistrza. Podczas pierwszej kontroli nie trafiają do Komisji Rewizyjnej. Pani z Wydziału Promocji i Pani z Wydziału Finansowego mówi, że wielokrotnie do Burmistrza zwracała się po tę dokumentację, a więc czy ZHP było na świeczniku, jeżeli przez kogo – to odpowiedzmy sobie, przeze mnie – tak? To był rok 2007, a jeszcze chcę powiedzieć w swoim piśmie, które kierował Pan Burmistrz do Pana Przewodniczącego zaznaczył, że podpisałam umowę dot. dotacji przyznanej na określony cel. Proszę Państwa dotacji na określony cel, czyli akcję letnią, a zatem pytam się, czy akcja letnia wykonywała była na majątku gminy miasta Pionki, czy w Kątach Rybackich, bo na pewno nie na majątku miasta naszego gminy. I co się okazuje, okazuje się, że na następne posiedzenie Komisji Rewizyjnej te dokumenty trafiają. Podpisałam umowę, ale pewnie rozliczenia proszę Państwa już nie, bo nie byłam kwatermistrzem w tym momencie hufca ZHP Pionki. Ale to, że zauważyłam 

i wytknęłam, że dotacje dla ZHR – u są nieproporcjonalne w stosunku do ZHP, przecież to też są dzieci, spowodowało to, że jest atak w moją stronę i kolejne szukanie na mnie jakiegoś haka, że tak powiem. To, że wykazałam – kwoty porównałam – 23 000 do kwoty 6 000. Bo za ten okres kiedy ja jeszcze byłam kwatermistrzem to Burmistrz zabrał z dotacji 8 300, 2 300 i zostało 6 000, o tym wszyscy doskonale wiemy. Ale proszę Państwa również o tym wiemy, że w Urzędzie Miasta pracuje Pani Halina Mikulska – długoletni instruktor ZHR, że kierownikiem Wydziału Promocji jest Pan Tomasz Wyroślak, też aktywnie zaangażowany w pracę i odznaczony orderem podczas obchodów Święta Niepodległości, taki sam order – Pan Burmistrz Śmietanka, czynnie pracuje Pan Łukasz Śmietanka również o ile sobie dobrze kojarzę Pani, która dzisiaj obsługuje nasze obrady  koło Pani Mirki – czynny działacz ZHR Pionki. I gdybym tak chciała wyliczyć wszystkie osoby bliskie Panu Burmistrzowi, które piastują funkcje w tym Urzędzie, powiadam piastują funkcje 

i mają wpływ na przyznanie dotacji to byłoby ich proszę Państwa bardzo dużo. Dlatego dla mnie jest to rzeczą niesprawiedliwą, nie miejscu, nie godną żeby osoba, która mówi, że jest uczciwa, czysta, postępuje godnie – postępowała w taki, a nie inny sposób.

Jeszcze inna rzecz, już ostatnia: kontrola, która miała miejsce, kontrola, która badała pobranie 

i rozliczenie zaliczek. Ja mówiłam w jakiej atmosferze ona przebiegała. Ci Państwo, którzy uczestniczyli w posiedzeniu Komisji Rewizyjnej również dobrze to obserwowali. Zadaniem Komisji Rewizyjnej jest dojść do prawdy. Robimy w taki sposób, jaki potrafimy najlepiej żeby to było widoczne. Chciałam na koniec powiedzieć dlaczego Pan Burmistrz był bardzo oburzony, że oddałam głosu Burmistrzowi na początku zadawania pytań. I teraz pytam Państwa – gdybym udzieliła głosu Panu Burmistrzowi na początku, jakie by były później wypowiedzi osób, które odpowiadały na pytania, którym chciałam zadawać pytania? Wtedy kiedy Pan Burmistrz odpowiadał, że nie udzielał polecenia służbowego Panu Wyroślakowi odnośnie wypłacenia pobranej zaliczki panu Maciejewskiemu, Pana Wyroślaka bodajże nie było na tej sali, ale również kiedy Pan Wyroślak udzielał swoich wypowiedzi, co widoczne w telewizji E – plac było, nie było Pana Burmistrza na sali obrad. Także Pan Wyroślak nie słyszał słów, które wypowiadał Burmistrz, 

a Pana Burmistrza nie było wtedy kiedy miał możliwość wypowiedzi Pan Wyroślak. Ja muszę oddać hołd Panu Wyroślakowi, bo Pan Wyroślak na wstępie swojej wypowiedzi powiedział: proszę Państwa ja nie mam nic do ukrycia, ja odpowiem na każde pytanie Komisji Rewizyjnej. Padły trzy pytania, Pan Wyroślak konkretnie odpowiadał na pytania, które były zadawane. W tej chwili słyszę, że wszelkie pytania Komisji, kontrole mają być kierowane w formie pisemnej. (... nagranie niezrozumiałe) proszę Państwa dowiadujemy się, że wszystkie kontrole na pewno będą bardzo sprawne, bardzo dobre i na pewno nie będzie żadnych wniosków i zaleceń pokontrolnych, bo wszystko będzie bardzo czyste i kontrolne i wtedy wszyscy będziemy zadowoleni. Trzeba sobie odpowiedzieć na jedno pytanie, a mianowicie takie, ja mogę odpowiadać za siebie jeżeli do referendum dot. odwołania Rady Miasta w Pionkach, tak jak to miało miejsce przy referendum, które było wynikiem nie udzielenia Burmistrzowi Miasta absolutorium. Jeżeli Pan Grzegorz mi na to pozwoli, ja pójdę i będę namawiała mieszkańców – weźcie Państwo udział w tym referendum, opowiedzcie się, skorzystajcie ze swojego prawa. Natomiast nie mogę oprzeć się jednej sugestii, 

a mianowicie takiej – ostatnie zdanie – jeżeli słyszę, że mieszkańcy opowiedzieli się jasno w liczbie głosów oddanych w referendum, około 2 600 z czego 120 osób było za utrzymaniem na funkcji Burmistrza Miasta Pana Romualda Zawodnika, a koło  2 500 osób, które wzięły udział 

w referendum było przeciw, to jak to się ma do słów wypowiedzianych przez Burmistrza, że mieszkańcy się opowiedzieli. Nie wiem, może ja nie potrafię liczyć, może źle dedukuję, może źle prowadzę te komisje rewizyjne, może zadaje niewłaściwe pytania, może jestem za bardzo przygotowana, może tak właściwie to ja wszystkiego nie rozumiem, mam 46 lat, może właściwie powinnam się nie urodzić. Dziękuję Panie Przewodniczący.

Radny – Krzysztof Miśkiewicz

Mam trzy sprawy proszę Państwa. Pierwsza sprawa to chciałbym się odnieść do pisma Pana Kierownika WTZ, że zmniejszyliśmy o 5 % udział środków własnych w funkcjonowaniu WTZ. Otóż nie jest to prawdą, bo przy ustaleniu wysokości budżetu dla WTZ braliśmy pod uwagę informację, którą uzyskaliśmy od samego Pana Kierownika, od jego pracownika, od Pani, która była i od Pani Skarbnik. Z informacji jakie uzyskaliśmy wynikało, że miasto finansuje WTZ w 10% i to jest zachowane z pisma jakie tu wynika. Gdybyśmy byli poinformowani przez samego Pana Kierownika i przez Panią Skarbnik o tym, że jest umowa, która mówi o tym, że od 2009 r. mają być finansowane w wysokości 15% to tak by się stało. Nie jest to winą Komisji Budżetowej, ani moją 

i nie widzę związku żeby Pan Kierownik, nie ma go w tej chwili, ale myślę że będzie oglądał sprawozdanie, nie widzę związku, żeby w sposób negatywny nastawiał swoich pracowników 

na Radę i szczególnie na Komisję Budżetową i na mnie jako Przewodniczącego. Są sprawy, które można załatwić w sposób cywilizowany: przychodzi Pan Kierownik na Komisję, informuje 

w sposób pisemny, czy ustny, że ma taki problem i ja ten problem jako Przewodniczący Komisji Budżetowej przedstawię na Komisji, bo zwołam Komisję Budżetową żeby ten problem przedstawić. Problem w mojej ocenie jest bardzo błahy i do szybkiego załatwienia i tyle mam w tej sprawie do powiedzenia.

Druga sprawa, którą tak krótko informacyjnie, bo Radna Figurska mówi, że nie maiła wszystkich stron z wydruku dot. oświadczenia majątkowego Radnego Kuca – miała, bo ja to widziałem, jak kartkowała i wszystkie strony miała.

Następna sprawa chciałbym się odnieść do pisma Związków Zawodowych, które było skierowane do Rady w sprawie podwyżek. Otóż proszę Państwa, to już kilkakrotnie mówiłem, ale bardzo skrótowo o tym powiem. Kiedy ta kadencja – przejmowaliśmy swoje obowiązki, jako Radny tej kadencji – na samym starcie pracownikom Urzędzie, tu w tej jednostce zwiększyliśmy wydatki na wynagrodzenia o 15%, w następnym roku czyli w 2007, uchwałą budżetową zwiększyliśmy wydatki o 10% na wynagrodzenia. Czyli licząc rok do roku to jest 25% i na ten rok daliśmy 5%, łącznie jak tu jesteśmy i funkcjonujemy w tej Radzie jako Radni, wzrost wydatków na wynagrodzenia w Urzędzie to jest 30% od wykonania za 2006 rok. Kwotowo biorąc pod uwagę rok do roku 2007/2008 w samym Urzędzie, bo to liczyłem, jest to kwota 580 zł na jednego pracownika brutto. Biorąc tę podwyżkę, którą teraz ustaliśmy – wzrost wydatków na wynagrodzenia o 5%. 

To z moich wyliczeń wychodzi mi, że pracownicy od początku naszej kadencji, Ci którzy tu pracowali w Urzędzie powinni mieć brutto podwyżki o 630 zł – to jest około 400 zł netto, może trochę więcej. Dlaczego tych podwyżek nie ma? Podobne podwyżki, podobny wzrost na wynagrodzenia kwot były w jednostkach podległych, tak było w OWKC, tak było w WTZ 

i w MZUK – u. Takie podwyżki kwotowo mniej więcej były. Nie jest prawdą, że Rada i Komisja Budżetowa nie daje podwyżek. Te podwyżki zostały zjedzone poprzez nowe zatrudnienia. Nowych pracowników, od momentu kiedy my przyszliśmy w 2006 roku przybyło chyba w granicach 18. Trudno żeby pracownicy Ci, którzy zatrudnieni byli wcześniej przed podjęciem naszej kadencji, trudno żeby dostali zaliczki, skoro kosztem tych podwyżek zostały zatrudnione dodatkowe osoby. Chciałbym jeszcze dodać, że te nowe osoby, bo sprawdzałem w arkuszach kalkulacyjnych, nowe osoby zatrudnione w Urzędzie dostają wyższe pensje na samym starcie niż pracownicy z 15 – 20 – letnim stażem w tym Urzędzie zatrudnieni. Proszę są do wglądu materiały w Komisji Budżetowej 

i można to sprawdzić. Także nie jest prawdą i proszę to przyjąć do wiadomości, że nie jest prawdą, że Rada nie dba o to, żeby pracownicy godnie tu zarabiali. 30% w samym Urzędzie wzrostu wydatków na wynagrodzenia od 4 grudnia 2006 r.

Następna sprawa, w sprawie uchwał będziemy głosować uchwałę dot. zaciągnięcia kredytu. Proszę Państwa Pan Burmistrz mówił też jak to Rada Miasta naraża nasz Samorząd na straty finansowe, bo nie chciała wpuścić Soudalu – co jest kłamstwem, nie chce żeby sprzedawać grunty – co też jest kłamstwem, a ja powiem Państwu jakie straty z funkcjonowania Burmistrza i podjęcia nie terminie działań – jakie miasto poniosło straty. W OWKC, straty poniesione na wytwarzaniu i sprzedaży ciepła mieszkańcom naszego miasta. Otóż do taryfy wzięta była kwota wcześniej 320 zł netto, teraz do taryfy nowej wzięta był kwota za węgiel 410 zł za tonę. Czyli to jest różnica około 100 zł na jednej tonie. Taryfa została zatwierdzona w miesiącu listopadzie i ona obowiązywała od 1 grudnia. Koszty, które ponieśliśmy na zakup węgla, zwiększone, to kwota – jak Państwo pamiętacie, 

z projektu uchwały nr 2 z 30 grudnia 2008 r., to zwiększone koszty wydatków na zakup węgla to kwota około 2 700 000. To taka kwota, którą po prostu miasto zapłaciło, ale ta kwota w związku 

z tym, że nie została wypowiedziana umowa z dostawcą energii cieplnej i nie weszła ona 

w terminie, tak jak powinna wejść, tylko sprzedaż odbywała się wg starej taryfy. Miasto straciło 

2 700 000, ta kwota nie wpłynęła do budżetu. Oprócz tego, że ta kwota nie wpłynęła do budżetu, 

to z tego budżetu, który mamy musimy jeszcze zapłacić 2 700 000 za ten węgiel, który kupiliśmy 

i który spaliliśmy. Czyli łącznie licząc miasto poniosło straty z nieudolności zarządzania przez Burmistrza Miasta 5 400 000 zł. Takie starty finansowe miasto poniosło z tytułu dostaw 

i funkcjonowania ciepłowni.

Teraz dalsza sprawa. Tak Burmistrz mówi, że blokujemy go z kredytem, bo nie chcemy mu dać obrotowego 7 000 000 zł. Pytam się dlaczego ja mam dawać dalsze pieniądze, żeby on dalej roztrwaniał go, żebyśmy ponosili straty i w zamian za to ofiaruje mnie jako mieszkańcowi miasta przecięcie wstęgi pod tunelem, albo inne uroczystości, czyli zabawę proponuje. Ja się po prostu na takie rzeczy nie godzę, 5 400 000 – powtarzam, to są takie straty. OWKC nie płaci za węgiel, jest winne kontrahentom swoim w tej chwili jest to kwota około 6 000 000 łącznie z odsetkami. To jest właśnie 5 400 000 i 6 000 000 to właściwie by się zbilansowało i kredyt byłby niepotrzebny na to żebyśmy sfinansowali zapłatę za dostawy węgla. Oprócz tego proszę Państwa, wspólnoty mieszkaniowe nie płacą za ciepło do OWKC i tak powiem, że zestawienie, które dostałem 

z OWKC. Przytoczę tylko kwoty najwyższe, np. wspólnota Radomska 1a zalega na kwotę około 

125 000 zł, na okrągło będę mówił, Radomska 1b – 76 000 pozwoliłem sobie sprawdzić, mieszka Pan Adam Dąbrowski Radny i w prosty sposób myśląc wydaje się, że Pan Adam Dąbrowski nie płaci za mieszkanie, ale płaci, bo wiem o tym, że płaci. To samo Spokojna 6  zalega 212 000, mieszka Pan Janusz Mucha (... nagranie niezrozumiałe) i Pan Janusz Mucha płaci za mieszkanie. Zakładowa 12 – 126 000, Krucza 9 – 110 000, Parkowa 8 – 103 000, to są te wspólnoty, które najwięcej zalegają za ciepło. Łącznie wspólnoty mieszkaniowe zalegają za ciepło na kwotę 

7 815 000, czyli około 2 000 000 wspólnoty zalegają niż mamy długu w stosunku do dostawców za zakup węgla i teraz stawiam pytanie. Nie ma Pana Burmistrza i nie ma Pana Zastępcy Burmistrza 

i nie wiem kogo mam się zapytać, gdzie są po prostu pieniądze ze wspólnot mieszkaniowych, 

bo wiem, że większość z tych wspólnot płaci za usługi, za media, no w tej kwocie jest nie tylko centralne ogrzewanie, ale jest dostawa wody i odbiór ścieków. Gdzie są po prostu pieniądze, około 7 800 000? To są wspólnoty, a osoby prawne zalegają na kwotę 610 000 zł, to jest blisko 8 500 000 zł. Teraz mamy wziąć kredyt na to żeby zapłacić swoje zobowiązania w stosunku do dostawców węgla. Proszę żebyście Państwo wzięli to pod uwagę.

I ostatnia sprawa, o której chciałbym powiedzieć, to to Panie Przewodniczący, prosiłbym o ujęcie 

w uzasadnieniu, które będzie Pan pisał w zawiadomieniu do prokuratury, o ujęcie takiej kwestii, 

że ja nie byłem na ostatnim posiedzeniu Komisji Rewizyjnej, ale oglądałem sprawozdanie 

w telewizji E-plac i słyszałem, że sam Burmistrz namawiał i zakazał wręcz swoim pracownikom udzielania jakichkolwiek wypowiedzi. Ja zacytuję tylko dwa przepisy i kończę. Pierwszy przepis 

z ustawy o samorządzie gminnym, art. 11b ust.1, działalność organów gminy jest jawna, ograniczenia jawności mogą wynikać wyłącznie z (... nagranie niezrozumiałe), ust. 2 jawność działania organów gminy obejmuje w szczególności prawo obywateli do uzyskania informacji, wstępu na sesje Rady Miasta i posiedzenia jej Komisji, a także dostępu do dokumentów wynikających z wykonywania zadań publicznych, w tym protokołów posiedzeń organów gminy 

i Komisji Rady Gminy. I drugi przepis, który wynika z zapisów ustawy o pracownikach samorządowych. Pan Burmistrz namawiał do łamania prawa swoich podwładnych i to chciałbym, aby Pan uwzględnił. Art. 15 ustawy o pracownikach samorządowych mówi wyraźnie w ust. 2, 

co należy do obowiązków pracowników samorządowych i zacytuję to co dotyczy akurat tej sprawy: art. 15, ust. 2 – obowiązków pracownika samorządowego należy w szczególności informowanie organów, instytucji i osób fizycznych oraz udostępnienie znajdujących się w posiadaniu urzędu jeżeli prawo tego nie zabrania. Prosiłbym o ujęcie tego w protokole.

Radna – Maria Kopczyńska

Proszę Państwa ja chciałam się odnieść do starego i nowego budżetu. Jak wiemy zakończyliśmy rok 2008, weszliśmy w rok 2009 z olbrzymimi obciążeniami. Oprócz tego, że mamy ponad 6 000 000 spłacić zobowiązań OWKC – węgiel i ponad 1 200 000 za ZUS od oświaty. Przejście dla pieszych, które było zapisane w tamtym roku, część z kredytu i ta część już jest zapłacona. W tej chwili jest już uchwała żeby następną część, która była zapisana w środkach własnych na ten rok przenieść 

i znowu zapisać kredytem. Muszę Państwu powiedzieć, jeżeli sobie Państwo przypominacie tamten rok, w tamtym roku były zapisane różne drogi do projektów do robienia. W tamtym roku między innymi była taka sesja, na której było bardzo głośno, przyszła gmina i podejmowaliśmy decyzję 

o drodze Augustowskiej. Część tej drogi należy do gminy, część do miasta. Pan przedstawiciel gminy przekonywał nas wówczas, że razem złożymy ten wniosek, że razem zrobimy ten projekt, razem wystąpimy o środki unijne i dopiero wtedy, jak dostaniemy promesę wówczas wpiszemy tę inwestycję w budżet. Długo żeśmy się nie chcieli zgodzić, długo nas Pan przedstawiciel gminy przekonywał, że będzie wszystko pilnował, będzie nadzorował, nie pozwoli nic zrobić przed terminem.

Różne były obiecywane tu rzeczy, w końcu ulegliśmy, podpisaliśmy porozumienie z gminą. Już pod koniec roku wiedzieliśmy, że promesy nie ma, do 2012 roku tej promesy na tę drogę Augustowską nie będzie, bo priorytety mają drogi ekspresowe bo w Polsce będzie Euro. Koniec roku nam pokazał, że mimo że przedstawiciel gminy obiecywał, że będzie pilnował. Patrzymy jest projekt ulicy Augustowskiej do zapłacenia – 51 240. Proszę Państwa projekt jest ważny przez dwa lata. Teraz jeżeli my tej dotacji nie dostaniemy, a wartość tej drogi wynosi ok. 12 000 000, nie zrobimy jej, czy nie jest to niegospodarność, czy nie jest to nieprzemyślenie? Jak zapytałam czy ten projekt będzie pokryty w połowie z gminy i od nas, usłyszeliśmy, że przedstawiciele gminy nawet nie wnieśli swoich uwag, Pan Burmistrz sam zrobił ten projekt. Następne mamy zobowiązanie z tytułu projektu ulicy Kozienicka, Mickiewicza, Piłsudskiego. Proszę Państwa to nie są nasze drogi. Jaki projekt może być robiony do drogi, która już ma nawierzchnię, może być tylko reperacja do tej drogi znowu nie dostaniemy żadnego dofinansowania i mamy 146 400. Proszę Państwa wchodząc w rok 2009 stwierdziliśmy, że nie mamy innego wyjścia, musimy pozdejmować część inwestycji 

i wyznaczyć priorytety w tych inwestycjach. Przyjęliśmy, że chcemy żeby była robiona modernizacja ciepłowni w Pionkach i dróg ciepłowniczych, przyjęliśmy ponieważ są oszczędności z tytułu umorzeń pożyczek z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska chcemy żeby w tym roku była robiona kanalizacja. Skoro zrobiono projekty dróg przy ul. Polnej i jest zobowiązanie 

53 440

(Radna – Joanna Klich - Proszę nie rozmawiać, bo ja nie słyszę co mówi Pani Radna Kopczyńska, Przewodniczący Rady Miasta – Dariusz Dolega – Mam prośbę do Pana Radnego Muchy, bo rzeczywiście cały czas Pan rozmawia – proszę nie przeszkadzać).

Najpierw chcemy żeby była robiona kanalizacja, a dopiero drogi, więc następna kwota marnowana 

i tych kwot jest na ponad 300 000. W związku z powyższym stwierdziliśmy, że ujmiemy te pozycje niektórych inwestycji, wyznaczymy te priorytety i jeszcze raz podkreślam dla nas priorytetem jest modernizacja ciepłowni i dróg ciepłowniczych, kanalizacja we wschodniej części miasta i basen. Basen, bo nasze dzieci cierpią na choroby kręgosłupa i muszą pływać. W związku z powyższym chcę Państwu powiedzieć, że w tamtym roku była taka sytuacja na niektórych sesjach, że mimo że nie było pieniędzy na początku roku Pan Burmistrz pod – nie wiem, jak on działał i co on chciał osiągnąć przez to – wszyscy ze Szkoły Nr 2 przyszli na Komisję Budżetową, potem na sesję, jacy to Radni są nieczuli na dzieci niepełnosprawne. Pan Burmistrz chce zrobić projekt na szkołę, chce odbudować ją. Zadałam wówczas pytanie, proszę Państwa nie ma pieniędzy, wstawienie tego do budżetu to na  koniec roku okaże się hucpą, tak jak to Pan Burmistrz mówi, z jego strony. Minął rok 50 000 dostępne, projektu nie ma i nie ma żadnej szansy, bo nie ma pieniędzy nawet żeby tę szkołę rozbudowywać. 

Następna sprawa – Manhatan  - Pani Radna obecna na sali Figurska, raz wszystkich kupców Manhatanu ściągnęła, bo Rada nie chce dać pieniędzy. Pieniądze zapisane, ale gdy Pan Burmistrz doszedł do wniosku, że projekt i zrobienie wszystkiego polega na tym trzeba tych pieniędzy dużo wydać, robić wszystko w ziemi i nie będzie widać to już nie był sukces, trzeba było zabrać te pieniądze. Dzisiaj mamy uchwałę gdzie znowu Pan Burmistrz zaczyna to samo zrobić, czyli znowu mamy 50 000 w nowym budżecie na rozbudowę szkoły i tych pieniędzy nie ma. Znowu mamy na Manhatan, tylko nie ma projektu nie ma nic, nie wiemy kiedy to będzie. W związku z powyższym chcę powiedzieć, że nawet zadawałam pytania Panu Burmistrzowi jako interpelacje, to co mówiłam uczniom szkoły i rodzicom tych uczniów Szkoły Nr 2, że proszę Państwa nie wiem dlaczego Pan Burmistrz się tak zachowuje, nie wiem co robi, nie będzie tych pieniędzy. Dzisiaj dostałam odpowiedź na interpelację dlaczego nie został wykonany projekt rozbudowy Szkoły Nr 2, środki na ten cel w kwocie 50 000 były zapisane w budżecie – informuję, że w sprawie wykonania projektu rozbudowy PSP Nr 2 umowa na wykonie projektu nie została podpisana  z powodu braku środków finansowych. To powiedziałam już na początku 2007 i 2008 roku tym ludziom i teraz znowu zachowuje się według mnie zupełnie populistycznie i niech teraz ocenią mieszkańcy, Ci co tu przychodzili, krzyczeli, kto kogo wystawił, czy żeśmy tym ludziom nie dali czy Pan Burmistrz wystawia ich na śmieszność po prostu. Dziękuję bardzo.

Radna – Ewa Figurska

Ja Panie Przewodniczący chciałam jednym zdaniem się odnieść i swój głos scedować na Pana Sokołowskiego.

( Przewodniczący Rady Miasta – Dariusz Dolega – nie proszę Pani dlatego, że był przyjęty wniosek formalny i będzie Pani się wypowiadała, a nie będzie się wypowiadał Pan Radny Sokołowski, Pan Radny Sokołowski mógł się głosić)

Ale nie mogę swojego głosu scedować

( Przewodniczący Rady Miasta – Dariusz Dolega – nie)

Wrócę w takim razie do mojego sympatycznego kolegi Pana Miśkiewicza, czy Pan jest na tyle dobrze wychowany, że nie wie o tym, że nie ładnie jest tu zaglądać do koleżanki i ściągać. (nagranie niezrozumiałe) a dosyć, że Pan źle widzi to jeszcze Pan jest kłamczuch, jak Pan tu u mnie to widział i to wszystko co Pan tu powiedział na Burmistrza i na to co (... nagranie niezrozumiałe) jak Pan widział u mnie tę stronę, no proszę Pana, wszystko Pan pomylił. W ogóle nie ma o czym 

z Panem  rozmawiać na ten temat. Nauczyłam się takiego od Was słowa – jest Pan po prostu kłamczuch.

Radny – Adam Dąbrowski

Wysoka Rado chciałem się odnieść do dwóch spraw, mianowicie pierwsza sprawa – nie będę już personalnie, ale faktem jest jeżeli chodzi o to budownictwo wielomieszkaniowe to przeszły nam pieniądze koło nosa bez względu czy to 300 czy 400 czy ile, ludzie by już od wiosny mieszkali 

w blokach i byśmy mieli duże pieniądze.

Następna sprawa to odnośnie Komisji Rewizyjnej, której też jestem członkiem i uczestniczę. Moi Państwo spotykaliśmy się właśnie w tej sprawie 29 grudnia, 6 stycznia, 08 stycznia, 9 stycznia 

po kilkanaście godzin, były media, telewizja. Dzisiaj na sesji ponownie straciliśmy masę czasu. Naprawdę proszę się zastanowić, szkoda naszego czasu i nerwów i zdrowia. Dziękuję bardzo.

Ad 8

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Informacja Przewodniczących z prac Komisji Problemowych, później będzie punkt: 

Debata i podjęcie kolejnych uchwał i przed tym punktem ogłoszę przerwę. Ja jeszcze pragnę Państwa poinformować, że Pan Burmistrz w dalszym ciągu nie zareagował na moją propozycję polegającą na tym żeby skserować dla każdego Radnego uchwałę, którą chciał dzisiaj na początku sesji wprowadzić do porządku obrad, dotyczy to stowarzyszeń. Pan Burmistrz ma tylko jedną uchwałę dla wszystkich radnych, więc warunek był, że jeżeli to nie będzie złożone to tej uchwały dzisiaj nie rozpatrzymy.

Przewodnicząca Komisji Rozwoju – Anna Górzyńska

Nie było spotkania od ostatniej sesji.

Przewodnicząca Komisji Kultury – Sieradzka – Chodkowska

Proszę Państwa Komisja spotkała się raz między sesjami, na posiedzenie Komisji przybyła Pani Dyrektor MZOiS – Pani Jolanta Mączyńska i dzięki temu mogliśmy uzyskać informacje nt. spraw, które nas interesowały. A te sprawy to przede wszystkim: wypłacenie zaległych nagród przyznanych pracownikom Oświaty na Dzień Edukacji Narodowej. Według Pani Dyrektor Mączyńskiej przyznane nagrody nie są wpisane do budżetu na 2009 rok, gdyż Pan Burmistrz obiecywał, że wypłaci je 31 grudnia 2008 r. Są to zobowiązania wymagalne ponieważ nauczyciele otrzymali dyplomy z kwotami przyznanych nagród, wysokość tych nagród to 80 000. Ja jako Radna otrzymałam odpowiedź na interpelację, którą złożyłam na poprzedniej sesji dot. właśnie tych przyznanych nagród i Pan Burmistrz odpowiedział mi, że nagrody przyznane pracownikom Oświaty na Dzień Edukacji Narodowej zostaną wpłacone w roku szkolnym 2008/2009. Przypominam, że ten tok szkolny kończy się 31.08.2009 r. więc do tego momentu te nagrody powinny zostać wypłacone.

Druga kwestia, która nas obowiązywała to przede wszystkim wniosek, który złożyła Komisja dot. wypłacenia środków finansowych z Zakładowego Funduszu Świadczeń Socjalnych dla pracowników Oświaty do końca grudnia, tak żeby pracownicy mogli skorzystać jeszcze z tych środków zapisanych w 2008 r. i zarówno kwota 380 000 została przekazana 31.12.2008 r. na konto MZOiS – u. Tutaj Pan Burmistrz udzielił już ogólnych informacji nt. tego co my pozyskaliśmy 

od Pani Dyrektor Mączyńskiej, nt. organizacji ferii czy tzw. „zimy w mieście”. Wszystkie szkoły podstawowe i gimnazjalne przygotowały różnego rodzaju zajęcia. Te zajęcia będą trwały 8 godzin lekcyjnych dziennie. Będą równocześnie odbywały się te zajęcia na hali sportowej, będzie można korzystać z basenu. Również Miejski Ośrodek Kultury, który tak jak co roku przygotował różnego rodzaju imprezy. To będą zajęcia artystyczno – kulturalne, warsztaty taneczne, konkursy, turnieje, projekcje filmowe, wyjazdy do Warszawy i Kociołek. Harmonogram proponowanych imprez umieszczony został na stronach internetowych miasta, ale również na stronach internetowych każdej ze szkół. 

Z informacji uzyskanej od Pani Dyrektor, ważna informacja dot. konferencji dla wszystkich zainteresowanych, przede wszystkim nauczycieli, ale również i nas Radnych ponieważ to będzie się wiązało ze zmianami w Oświacie. Plan konferencji, która odbędzie się 7 lutego o godzinie 10:30 

w Gimnazjum Nr 2. Konferencja ściśle związana ze zmianami w Oświacie, które będą wprowadzane przez rząd.

Kolejne sprawy to pisma, z którymi zapoznaliśmy się w czasie naszego posiedzenia i tak zapoznaliśmy się ze sprawozdaniem z działalności MOK w Pionkach za II półrocze oraz pismem Pana Burmistrzem Miasta Pionki Romualda Zawodnika w sprawie braku możliwości wydawania książki Pana Zygmunta Ciepielskiego „Związek Harcerstwa Polskiego w Pionkach w latach 1925 – 2000”, które to pismo Pan Przewodniczący już czytał my tylko chcieliśmy dodać, że w tym piśmie zostało napisane, że ze względu na brak środków finansowych nie mogła być ta pozycja wydana. Natomiast chcieliśmy przypomnieć, że w roku 2008 myśmy przyznali 10 000 z budżetu Rady Miasta na ww. książkę Pana Zygmunta Ciepielskiego i jeżeli ta książka nie została wydana tzn., 

że pieniądze nie zostały wykorzystane więc one z powrotem powinny znaleźć się w naszym budżecie Rady Miasta i jeżeli będziemy uważali, że z tych pieniędzy, które nie zostały wydane to podejmiemy takie wnioski czy odpowiednie działania. 

Radni zwrócili również uwagę na to co zostało zapisane w jednej z uchwał, mianowicie w uchwale nr 3 w uzasadnieniu do projektu uchwały w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie, a dotyczy to promocji jednostek samorządu terytorialnego. Tutaj jest taka informacja, że m.in. z tych pieniędzy na promocję jednostek samorządu terytorialnego będzie kontynuacja koncertów orkiestry dętej Pana Jerzego Lechowicza. Niektórych Radnych zaskoczyła ta informacja tym bardziej, że na jednej 

z poprzednich sesji Pan Burmistrz wypowiedział się na temat tej orkiestry, mówił o tym, że jest za droga, a jej członkowie nie są – nie chcę powiedzieć, może powiem grzeczniej – nie są młodymi ludźmi, bo tutaj padał wiek członków tej orkiestry. Przy omawianiu uchwał prosiliśmy 

o wyjaśnienia Pani Dyrektor Jolanty Mączyńskiej, mieliśmy też wątpliwości co do zapisanych tutaj kwot i uzasadnienia, natomiast nie głosowaliśmy zostawiliśmy tę kwestię pod rozwagę Komisji Budżetowej.

Przewodniczący Komisji Zdrowia – Adam Pszeniczny

Komisja spotkała się nieformalnie, ale dotyczyło to uchwały dzisiejszej nr 7, o czym w przekażę szerszą informację podczas uchwalania tejże uchwały i proszę o wyrozumiałość, będę więcej czasu zajmował się tą problematyką. Dziękuję.

Przewodniczący Komisji Infrastruktury – Marek Błazik

Komisja Infrastruktury i Komunalizacji spotkała się raz między sesjami i zajmowała się projektem uchwały Nr 8 i pismem Pana Zbigniewa Ruby. Na spotkanie przybyła Pani Zygadło celem wyjaśnienia nam bliżej informacji w sprawie uchwały nr 8 i dzierżawy działki zabudowanej przy 

ul. Dr Marii Garszwo – Pan Zbigniew Ruba chciał wydzierżawić tę działkę i na tym to wszystko. Więcej powiem o projekcie uchwały nr 8 przy podejmowaniu decyzji.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Pani Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej chciałaby coś dodać?

Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej – Joanna Klich

Nie ja myślę, że już dzisiaj wystarczająco dużo powiedziałam.

Przewodniczący Komisji Budżetowej – Krzysztof Miśkiewicz

Komisja spotkała się raz na dwóch posiedzeniach 12 i 14 stycznia. Analizowała uchwały na dzisiejszą sesję i w trakcie debaty nad podjęciem uchwał będę zabierał głos.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Dziękuję. Proszę Państwa przed nami punkt Debata i podjęcie kolejnych uchwał. Ja ogłoszę 

15 minut przerwy, z tym, że Szanowni Państwo, jeżeli mają Państwo jakiekolwiek jeszcze wątpliwości, jest Pani Skarbnik, jest Pan Burmistrz – proszę wyjaśniać żeby sprawa uchwał poszła nam w miarę sprawnie. Jeżeli będą poprawki czy autopoprawki to proszę to sprawnie zgłaszać. Przerwa do godziny 17:55.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Proszę o ciszę, wznawiam obrady.

Ad 9

Punkt 9 porządku obrad Debata i podjęcie uchwał. Proszę państwa odczytam upoważnienie dla Pana Dyrektora.

Upoważnienie odczytano w całości i stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Pana Dyrektora nie ma, ale jest Zastępca Pana Burmistrza.

Projekt uchwały Nr 3/2009 Rady Miasta Pionki z dnia 15.01.2009 r. w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie miasta Pionki na rok 2009.

Projekt został odczytany w całości stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Proszę o opinię Przewodniczącego Komisji Budżetowej.

Radny – Krzysztof Miśkiewicz

W tej uchwale proponujemy następujące zmiany. Wyrażamy na zwiększenie planu wydatków 

w dziale 40002 dostarczanie wody, § 6050 wydatki inwestycyjne jednostek budżetowych, zadanie modernizacja stacji uzdatniania wody Januszno.

(Przewodniczący Rady Miasta – Dariusz Dolega – Przepraszam, Panie Przewodniczący jeżeli jest to poprawka to bym prosił jeżeli jest więcej poprawek przedyktować – już po poprawce uchwałę)

Ja mówię tylko na co wyraziliśmy zgodę. 99 580 kwota – w dziale 801 Oświata i wychowanie, 

w rozdziale 80104 Przedszkola § 6050 wydatki inwestycyjne jednostek budżetowych – zadania, modernizacja i remont chodników w Przedszkolu Nr 1, kwota 65 400 i w dziale 754 Bezpieczeństwo Publiczne i Ochrona Przeciwpożarowa w rozdziale 75412 Ochotnicze Straże Pożarne § 4440 Odpis na zakładowy Fundusz Świadczeń Socjalnych o kwotę 1813 zł. 

Nie wyraziliśmy zgody na zmniejszenie Panu wydatków w § 1, dział 400 Wytwarzanie 

i zaopatrywanie w energię elektryczną i wodę w rozdziale 40001 dostarczanie ciepła § 6050 wydatki inwestycyjne jednostek budżetowych, zadanie: modernizacja ciepłowni. Pan Burmistrz 

z Panią Skarbnik miał się zastanowić z czego przesunąć te wydatki.

Opinia: Jeżeli te zmiany będą wprowadzone opinia będzie pozytywna i zagłosujemy „za”.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Proszę Państwa otwieram debatę. Pan Burmistrz, albo Pani Skarbnik.

Skarbnik Miasta  - Halina Żak

Pan Burmistrz nie wyraża zgody na wskazanie innego działu do zmniejszenia niż dział 400, rozdział 40001.

Radny  - Krzysztof Miśkiewicz

Opinia Komisji w takim razie jest negatywna

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Kto z Państwa Radnych chciał zabrać głos w sprawie projektu uchwały nr 3?

Radna – Maria Kopczyńska

Proszę Państwa moja propozycja jeżeli chodzi o wydatek na tę kwotę, którą zacytował Pan Miśkiewicz, tj. zmniejsza się plan wydatków w budżecie miasta w dziale 700, czyli w Gospodarce Mieszkaniowej, w rozdziale 70005 Gospodarka gruntami i nieruchomościami, § 6050 Wydatki inwestycyjne jednostek budżetowych, zadanie – Regulacja własności gruntów o kwotę 166 793,00. Przeznacza się tę kwotę na: dostarczanie wody na dział 40002, na § 6050 Wydatki inwestycyjne jednostek budżetowych na modernizację (... nagranie niezrozumiałe) Januszno, czyli 99 580. Jest to inwestycja, która będzie sfinansowana ze środków Wojewódzkiego Funduszu Banku Ochrony Środowiska, tj. inwestycja, która była w tamtym roku robiona i która powinna być do 19 grudnia zakończona. Ponieważ nastąpiło przesunięcie, w budżecie nie ujęto kwoty 1 499 580 ponieważ wynikły prace dodatkowe związane, nie można było zakończyć jeżeli się tych prac za te 99 580 nie wykona, w związku z tym zwiększenie i na to przyzwalamy. 

Nie wyrażamy zgody na to, a żeby zwiększyć, a przede wszystkim przekazać 1 348 500 poprzez kredyt na drugą część tunelu, która była w tamtym roku zapisana ze środków własnych. Jedną pulę zapłaciliśmy kredytem, a druga miała być zapłacona ze środków własnych. Na tę inwestycję nie wyrażamy zgody. 

Wyrażamy natomiast zgodę na Oświatę i wychowanie, Przedszkola czyli remont chodników na 

65 400. Ponieważ ujęliśmy w części opisowej do budżetu, że nie wyrażamy zgody na żadne nowe zadania inwestycyjne, a jest tu nowe zadanie inwestycyjne. Przy braku środków, przy takim zadłużeniu uważamy, że nie będziemy na razie opracowywać projektu zagospodarowania Stawu Górnego ponieważ mamy za dużo długów. Również nowym zadaniem jest inwestycja 

w Gospodarce Komunalnej na 300 000, która zakłada zakupy inwestycyjne zakładu następnie dotacje – następnie - powstrzymamy się. Również nie wyrażamy zgody na kulturę i ochronę dziedzictwa narodowego 287 300, ani na ochronę zabytków na razie 10 000. Również nie wyrażamy zgody na administrację publiczną, a po drodze mamy także bezpieczeństwo publiczne 

i ochrona przeciwpożarowa, to jest te 1 813 na odpis ponieważ pracownicy zapomnieli po prostu ująć § 4440, w związku z powyższym § 3 również wykreślamy, bo nie wyrażamy zgody na dopisanie do dróg publicznych, gminnych ul. Kozienickiej. W związku ze zmianami w § 1, 2, 3 – wykreślamy. Zmienia się załącznik nr 3 na 1 wydatki inwestycyjne w 2009 r. oraz załącznik nr 4 do uchwały z dnia 30 grudnia w sprawie uchwalenia budżetu. Takie są wszystkie nasze poprawki.

Skarbnik Miasta – Halina Żak

Przepraszam, § 3 będzie ponieważ nie zgadzacie się Państwo na ten kredyt na przejście z § 4. Czwarty będzie trzecim, a trzeci będzie brzmiał: w związku ze zmianami dokonanymi w § 1 i 2 zmienia się załącznik nr 3 i 1 wydatki inwestycyjne w 2009 r. do uchwały nr 325/08 z dnia 

30 grudnia, oraz załącznik nr 4 wykreślamy.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Proszę Państwa jest to propozycja poprawki, którą zgłosiła Pani Przewodnicząca Kopczyńska, ja pragnę tylko przypomnieć od strony takiej formalnej, że wnioskodawca, w tym przypadku Pan Burmistrz może w każdej chwili zdjąć projekt uchwały z porządku obrad.

Z – ca Burmistrza Miasta Pionki – Łukasz Śmietanka

Panie Przewodniczący, Wysoka Rado ja bym się chciał odnieść do propozycji Komisji Budżetowej. Proszę Państwa po pierwsze dział 400 tam 8 000 000 zaproponowane przez Państwa, my zaproponowaliśmy 4 000 000. Zdjęcie o 2 000 000 to jest tak jakby złoty środek między Państwa propozycją a naszą. Doskonale Państwo wiedzą, że jakich byśmy tam nie zaplanowali – jest na co wydać. Zaplanowalibyśmy 20 000 000 też by było za mało 30 000 000 byśmy zaplanowali też swobodnie by było na co wydać. Niewątpliwe jest to, że trzeba modernizować ciepłownię tylko myślę, że to powinniśmy robić etapami. To, że niezbędny jest w tym roku i niezaprzeczalna modernizacja jednego z kotłów, Państwo to doskonale wiedzą i my też wiemy, że trzeba to zrobić 

i to będzie kosztowało minimum około 4 000 000, może trochę taniej, to wyjdzie z przetargu. Drugą rzeczą, którą należałoby przy okazji zrobić to jest remont dachu, który pewnie będzie kosztował nieco mniej niż 1 000 000 zł. Natomiast propozycja nasza jest taka i tak tutaj wspólnie 

z kierownictwem OWKC rozmawiamy żeby jak najszybciej przystąpić do sporządzenia koncepcji modernizacji jednocześnie ciepłowni i sieci cieplnej. Rozmawiamy już z potencjalnymi wykonawcami takiej koncepcji, która też w części była projektem technicznym na wykonanie już kotła i na podstawie tego byśmy już jak najszybciej ogłosili przetarg na modernizację tego kotła, Jak byśmy mieli proszę Państwa tę koncepcję, Państwo by się z tą koncepcją zapoznali, wspólnie byśmy się zapoznali i wtedy byśmy wiedzieli jakie są koszty, dalszych kroków i działań. I to jest najbardziej potrzebne do wykonania co nam przyniesie jak najtańszą produkcję ciepła, po drugie jak najmniejsze straty, po trzecie chyba najważniejsze bezpieczeństwo energetyczne całego miasta. Ja się zgadzam, tutaj proszę mnie nie przekonywać, że 8 000 000 to jest idealna kwota, ja się zgadzam, że każdą kwotę można wydać. Natomiast propozycja nasza jest taka, że te 6 000 000 to też są bardzo duże pieniądze. Myślę, że udałoby się nam do kwietnia taką koncepcję i taki program, jakby funkcją dalszego funkcjonowania całego ciepłownictwa w Pionkach. Jesteśmy też po rozmowach 

z firmami konsultingowymi, że na podstawie tej koncepcji moglibyśmy się starać o środki zewnętrzne. One nie są łatwe do pozyskania, wtedy byśmy musieli jakąś energię odnawialną, być może na spół spalanie, na pewno nie ma na dzisiaj na to czasu. Ten kocioł jeden trzeba wyremontować i to bezwzględnie i wszyscy o tym doskonale wiemy. Moje pytanie i taka sugestia, nie koniecznie upierajmy się przy nie zdejmowaniu pieniędzy z modernizacji ciepłowni, 

bo 6 000 000 to też będzie ogromna kwota.

Dzisiaj też Państwo mają projekt uchwały o prywatyzacji, a być może za chwilę jak się nie uda 

w tym kierunku o powołaniu jednoosobowej spółki z udziałem miasta. To, że to jest jednostka budżetowa, Ci Państwo którzy byli w poprzedniej kadencji wiedzą, że to miało być na miesiąc, dwa. Tylko po to ta jednostka była przekształcana z zakładu budżetowego, ta prowizorka trwa już prawie szósty rok. To jest rok 2003 kiedy powstała jednostka budżetowa OWKC, no może 2004.  Już nie ważne, ale ta prowizorka trwa już o kilka lat za długo. Ta decyzja była wymuszona tym, że wymusił na nas, tak naprawdę syndyk zakręceniem wody tutaj w czerwcu. Sesja trwała do północy, te decyzje były podejmowane dosyć szybko, wymuszone tak naprawdę przez syndyka. Restrukturyzacja tej działalności jest niezbędna, tutaj potwierdzi moje słowa Pani Skarbnik 

i kierownik Pyryt i księgowa w Oddziale. To prosty przykład zakupu samochodu za 100 000, gdyby to był chociaż zakład budżetowy koszty Vat – u można by było odliczyć. Jednostka budżetowa nie, bo inwestycje ponosi Urząd. Dzisiaj chcemy wydawać miliony złotych, niestety musimy wydawać, nie to że chcemy. Musimy wydawać miliony złotych na ciepłownię kolejny raz nie zostanie zapłacone, bo my sobie jako Urząd tego nie odliczymy. Może się coś zmieni, ale tutaj też byłbym ostrożny z nadmiarem inwestycji jeżeli jest to jednostka budżetowa. To jest takie moje zdanie, czy Państwo je podzielają to druga sprawa. Natomiast moje zdanie jest takie, że należałoby przynajmniej stworzyć zakład budżetowy z OWKC, spółka jest tym trudniejsza, że co roku pewnie byśmy musieli ją dokapitalizować. Dzisiaj dotujemy jednostkę budżetową pieniędzmi płacąc 

z naszego budżetu za węgiel, jest to gdzieś tam ukryta dotacja dla tych zasobów mieszkaniowych, które nie są płacone. Dług MZUK – u wobec OWKC wynika z tego, że te rozliczenia między Urzędem a MZUK – iem są bezgotówkowe, a kolejne rozliczenia między OWKC, Urzędem  - jest to sytuacja niezdrowa finansowo, obrazu przepływu tych pieniędzy. Nie chciałbym się rozwijać na ten temat i tak dużo powiedziałem na temat przekształceń, dlatego te 6 000 000 naprawdę jest dużą kwotą. Jak będzie potrzeba, naprawdę proszę Państwa złożymy na pewno projekt uchwały, jak będzie potrzeba 10 000 000 w tym roku na inwestycje na ciepłownię, to na pewno taki projekt uchwały się znajdzie, to nie jest tak, że my tych problemów nie dostrzegamy. My je dostrzegamy 

i wszyscy już odczuwamy co jakiś czas zdarzają nam się awarie i tych awarii z każdym rokiem będzie coraz więcej, bo nasze sieci są w coraz słabszym stanie. Dlatego tutaj jest taka propozycja żeby jednak zostawić te 6 000 000 póki co, zrobić projekt modernizacji, usiąść wspólnie 

i zdecydować co z tym fantem dalej – taka jest nasza propozycja, czy Państwo się z nią zgadzają to już Państwa decyzja. 

Co do tych wydatków, to drobne sprostowanie a propo stacji uzdatniania wody Januszno, tam nie wzrosły wydatki ze względu na zmianę. Potrzeba było zmian oczywiście, tu się zgadzam, bo wcześniej wychodziły zupełnie inne badania wody, teraz wyszły takie, że musieliśmy kolejne złoże dołożyć, ale mniej więcej się to skompensuje z tym, że kary za nieterminowe wykonanie umowy będą naliczone. Dlatego to nie jest dokładka, tyle kosztowała stacja uzdatniania wody Januszno 

w umowie podpisanej w zeszłym roku, ale to takie drobne sprostowanie. 

Państwo się nie godzą na kredyt na zapłacenie za tunel. Przerabialiśmy to w kwietniu zeszłego roku dlatego nie chciałbym tutaj dużo mówić. Trzeba za to zapłacić to jest jasne, jest to zobowiązanie, które przeszło z zeszłego roku. Nie zapłacone 1 340 000 – trzeba to zapłacić, a to z jakich środków? - Burmistrz wnioskuje z kredytu inwestycyjnego, Państwo zdecydujecie z czego zapłacimy.

65 400 – Państwo się godzą więc nie omawiamy.

50 000 zł, już to wielokrotnie było omawiane, że jest szansa na pozyskanie środków unijnych na zagospodarowanie stawu górnego. Takie projekty wiedzą Państwo że przechodzą, są zupełnie inaczej punktowane. Mamy przykład naszego ogródka jordanowskiego, który jest jedną z niewielu inwestycji na Mazowszu zorganizowanych w ten sposób. Zdecydowana większość pieniędzy poszła na drogi, na kanalizację, na wodociągi natomiast takie projekty niekonwencjonalne mają naprawdę spore szanse i warto spróbować żebyśmy mieli taką koncepcję i starali się o pozyskanie środków unijnych.

Co do dotacji do gospodarki komunalnej to jest mi problem teraz już bardzo bliski, dlatego pozwolicie Państwo, że też dwa, trzy zdania. W tych 300 000 naszej propozycji jest 100 000 na przeniesienie bazy MZUK – u z ul. Zwoleńskiej na teren Pronitu. Ten temat przerabiamy od kilku miesięcy, Państwo wyraziliście zgodę w kwietniu czy w maju zeszłego roku żeby doszło do takiej przeprowadzki. Chcemy ją zrealizować, na to są potrzebne środki dlatego propozycja te 100 000. To jest tylko po to żeby podstawowo rzeczy wykonać, nie będzie to zrobione tak jak byśmy to sobie wymarzyli, tak jak byśmy chcieli żeby to wyglądało, ale nic od razu nie można mieć. 

Natomiast 200 000 zł jest na modernizacje, na inwestycje na obu targowicach. Przede wszystkim na targowicy na ul. Zwycięstwa gdzie w popularnym dołku, naprawdę już mamy ogromne protesty ze strony handlujących, ze strony kupujących trochę mniejsze, bo do nas nie docierają tak bezpośrednio. Natomiast ze strony handlujących już są ogromne pretensje, że handlują w błocie, te protesty się nasilają jesienią, nasilają się teraz zimą, jak będą roztopy dlatego niezbędne jest utwardzenie tego terenu. Stąd nasza propozycja na targowicę. Tu jest moja propozycja taka, jeżeli Państwo też nie godzą się na to, abyśmy od razu przekazali 300 000, proponuję jakąś kwotę na przekazanie żeby zrobić projekty techniczne wykonania właśnie utwardzenia ul. Zwycięstwa 

i zaadaptowania bazy AutoElPro na bazę MZUK – u. Może wtedy też będziemy wiedzieli co trzeba wykonać, Państwa też przekona ten dokument do tego, że śmieciarka nie mieści się w obecne bramy garażowe i trzeba je wymienić, że należy postawić wymiennik ciepła na tym budynku 

i wiele, wiele innych działań, dlatego może warto zrobić projekt techniczny. Moja propozycja jest taka, jeżeli Państwo się nie godzą żebyśmy przenosili bazę, już zaczęli teraz ją przenosić i zaczęli modernizację targowisk. Przynajmniej zaproponujmy jakąś kwotę na zrobienie dokumentacji technicznej na wykonanie tych przeprowadzek. 

Odnośnie kasyna, jest to też zobowiązanie przechodzące z zeszłego roku, ze środków własnych tu proponujemy i tak musimy to zapłacić proszę Państwa, nie chcę już Państwa tutaj przekonywać.

10 000 zł jest na pomnik na ul. Zwoleńskiej. Na odnowienie tego pomnika – mamy 70 – lecie wybuchu II wojny światowej, warto dla tych ludzi, którzy ileś tam lat temu ginęli 70 czy 60 kilka. Warto ten pomnik odnowić, on ma wiele lat. Państwo znają jego wygląd, co roku się tam spotykamy w kwietniu. Myślę, że warto tę kwotę 10 000 przeznaczyć na remont tego pomnika.

Promocja, proszę Państwa pozwolicie, że już nie będę mówił, już i tak długo mówię. No niezbędna jest promocja do tego żebyśmy normalnie jako miasto funkcjonowali, nie jako urząd.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Dziękuję bardzo, w kolejności zgłoszeń Pan Radny Miskiewicz, Pani Radna Figurska, następnie ja się zgłaszam, tylko proszę odnośnie poprawki, bo Pani Przewodnicząca Kopczyńska złożyła poprawkę.

Radny – Krzysztof Miśkiewicz

Nie, ja jeszcze w sprawie uchwały już nie jako Przewodniczący, jako Radny. Panie Burmistrzu zgadzam się z Panem co do pomnika na ul. Zwoleńskiej, ale pod warunkiem przeznaczymy pieniądze i myślę, że to wszyscy Radni przegłosują, ale pod warunkiem jeżeli będziemy znać zakres robót, jaki tam ma być wykonany i kosztorys inwestorski, jaki ma być przygotowany przez nasz urząd. Ja Panu powiem czego ja się obawiam. Ja się obawiam żeby z tych 10 000 nie poszła zapłata za pomnik na Piłsudskiego. Jeżeli będziemy mieli dokumenty, te o których powiedziałem, ja jestem gotów dać Panu przyzwolenie na to żeby Pan zabiegał o środki zewnętrzne na remont tego pomnika. 

Druga sprawa, o której chciałem powiedzieć, ja i myślę, że wielu Radnych oczekuje debaty 

w sprawie remontu i modernizacji systemu ciepłowniczego w mieście i funkcjonowania 

w przyszłości systemu ciepłowniczego w naszym mieście. Daliśmy Panu sygnał już, że nie wyrażamy zgody na prywatyzację tego sektora z różnych względów. Pierwszy wzgląd jaki ja podawałem, to taki, że w tej chwili prywatyzacja z udziałem innego inwestora nie opłaca nam się, bo ten majątek jest w tej chwili mało wart. Sprzedalibyśmy tylko i wyłącznie naszych mieszkańców, naszych wyborców byśmy sprzedali, bo oni w tej chwili jako odbiorcy są najwięcej warci w tym całym systemie, tylko, że do wyceny tego majątku ich po prostu się nie wlicza. Tyle, dziękuję bardzo.

Radna – Ewa Figurska

Panie Burmistrzu mówił Pan o tych 300 000, że 100 000 na przeniesienie bazy MZUK, że 100 000 na targowicę ...

(Z – ca Burmistrza Miasta - Łukasz Śmietanka – tam już między targowicami nie ma takiego rozgraniczenia, że 100 000 na tę targowicę, to na tę)

Czyli rozumiem, że to 200 000 to na oba targowiska, znaczy tam część poszłaby na ten nieszczęśliwy nasz Manhatan, no tam się nic nie robi do tej pory, więc ...

(Przewodniczący Rady Miasta - Dariusz Dolega – proszę kontynuować Pani Radna Figurska wyłącznie ma głos)

Jeszcze chciałam zapytać, co to ma znaczyć jak Pan Miśkiewicz powie, że: Panie Burmistrzu ja daje Panu przyzwolenie? Jedyny Radny, który tutaj decyduje o wszystkim i może dawać Burmistrzowi przyzwolenie?

(Przewodniczący Rady Miasta - Dariusz Dolega – proszę Panie Radny Miśkiewicz, już? Pani Radna Figurska kontynuuje Pani?)

Nie, już dziękuję, jak dał Pan Miśkiewicz przyzwolenie, to znaczy, że mi już chyba nie wolno.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Proszę Państwa mówiono o tym wielokrotnie, zacznę od ...

Bardzo proszę Drodzy Państwo nie przeszkadzać to pójdzie nam sprawniej.

Jest to prawda i każdy z nas zarówno Pani Radna Figurska, Radny Dolega, Radna Sieradzka – Chodkowska i inni, każdy z nas poprzez swój udział w głosowaniu chociażby uchwały daje przyzwolenie Burmistrzowi. Proszę nie odbierać, że tu jesteśmy ponad coś tam, ale to Rada, Radni swoim głosem. Może być taka sytuacja hipotetyczna, że Radny Miśkiewicz oczywiście on daje to przyzwolenie i wyraża temu poparcie poprzez głosowanie „za”, ale to nie oznacza, że projekt uchwały przejdzie, bo inni Radni w swoim odczuciu mogą przyzwolenia nie dać.

Wracając do tematu, proszę Państwa ja proponuję przyjąć tę poprawkę zgłoszoną przez Panią Przewodniczącą Kopczyńską. Natomiast pierwsza rzecz jeżeli chodzi o renowację pomnika, oczywiście, że trzeba, chodzimy tam co roku i nie tylko i to nawet nie tylko 10 000, może przyznamy i więcej, tylko trzeba to zrobić w sposób cywilizowany i w inny niż to było robione dotychczas. Przychylam się do tego wniosku, sugestii Pana Radnego Miśkiewicza i wtedy rzeczywiście mam nadzieję, że zostaniemy zaproszeni na jakieś spotkanie, przedstawi nam się zakres robót, niech to miejsce wygląda pięknie dla nas wszystkich. Jeżeli chodzi o przeniesienie bazy MZUK – u, też uważam, że to jest niezbędne dlatego mam propozycję  - i o remont Manhatanu – to jest kwestia skąd przesunąć środki. Jest kolejna sesja zaplanowana na dzień 

26 lutego, bo teraz jest okres ferii, część z Państwa wyjeżdża, jeżeli znajdziemy i tu proszę Komisję Infrastruktury, bo chyba jest ona merytorycznie – jeżeli Państwo nie wyjeżdżają, żeby zorganizować spotkanie z Panem Burmistrzem w sprawie Manhatanu, jak i również bazy 

MZUK – u wypracować takie rozwiązania, które będą do zaakceptowania, bo to już trzeba zrobić te remonty, przygotować dokumentację techniczną jak Pan Burmistrz mówił, to jest właściwe. Wtedy możemy zrobić krótką sesję nadzwyczajną, jeżeli Państwo uznają, że w tym zakresie, tych spraw – baza  MZUK i Manhatan, że należy przyśpieszyć tutaj działanie Rady. Ustalmy to wcześniej na Komisjach, żeby już na sesji wiedzieć czego chcemy, a nie żebyśmy potem roztrząsali. Dlatego konkludując, proponuję przyjąć poprawkę zgłoszoną przez Przewodniczącą Kopczyńską.

W sprawie projektu uchwały, kto jeszcze – Pan Burmistrz, Pan Radny Sokołowski.

Zastępca Burmistrza Miasta Pionki – Łukasz Śmietanka

Odniosę się do obu Panów, nie wiem na czym miałaby polegać – mamy po prostu kosztorys inwestorski przygotować przed kolejną sesją, odnośnie pomnika na ul. Zwoleńskiej, tak?

(Radny – Krzysztof Miśkiewicz – jeżeli mogę odpowiedzieć, to ja co bym zrobił, to bym wystąpił do Rady na przyzwolenie na podjęcie działań w celu pozyskania środków budowę tego pomnika 

i po przedstawieniu zakresu robót i kosztorysu robót takie środki przeznaczymy, do wielkości jakie będą potrzebne do środków osiągniętych z zewnątrz. Ja jako Krzysztof Miskiewicz daję Panu na to przyzwolenie i tak bym zrobił.)

Ten kosztorys inwestorski, jeżeli nie będziemy mieli na tym paragrafie zapisanej ani złotówki, możemy to zrobić we własnym zakresie. Zakres prac mogę powierzyć mojemu pracownikowi 

i jeżeli Państwo się na to godzą i zaufają naszemu pracownikowi.

(Radny - Krzysztof Miśkiewicz – To zróbmy tak)

Tam nie jest taki rozdmuchany zakres prac, to jest wymiana przede wszystkim tych płyt, które się znajdują i to trzeba zrobić naprawdę bardzo szybko, bo tak jak Państwo zasugerowali żeby nie było na wariackich papierach, to trzeba się do tego przygotować tak żeby na kwiecień było to skończone, na obchody kwietniowe pod tym pomnikiem. Natomiast wracając do przenosin bazy MZUK – u 

i do modernizacji targowisk, a moja propozycja jest taka żebyście Państwo zgodzili się na przyjęcie 30 000 żebyśmy już mogli zlecić wykonanie dokumentacji. Wtedy siadamy i wiemy, co trzeba zrobić, bo ta dokumentacja na modernizację tej całej bazy MZUK – u może nawet więcej niż 

30 000 wyjdzie. Wtedy zdecydują Państwo, co trzeba zrobić natychmiast i jakie środki na to będą potrzebne, bo będziemy mieli kosztorys inwestorski i podobnie będzie z targowiskiem, żebyśmy wiedzieli jakie środki naprawdę są potrzebne. Dzisiaj to jest takie strzelanie, że 100 000 będzie to kosztowało utwardzenie dołka na targowicy, a być może wyjdzie, że 80 000 czy 120 000. Dlatego jest propozycja, może 30 000 czy 40 000 żebyśmy mogli zlecić już przygotowanie dokumentacji.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Dobrze, kto jeszcze proszę Państwa, po raz drugi Radna Kopczyńska, a przepraszam Pan Radny Sokołowski.

Radny – Krzysztof Sokołowski

Proszę Państwa już po części było to powiedziane, bo dla mnie było niezrozumiałe jeżeli byście Państwo nie przyjęli tych 10 000 na pomnik, a chcieli podejmować sprawę z końcem lutego, no to praktycznie pojutrze byśmy mówili chyba o 71 rocznicy wybuchu wojny, na pewno nie o 70 – zrobieniem coś z tego pomnika. To jest jedna sprawa. Druga sprawa, w dalszym ciągu jestem członkiem Komisji Promocji i Rozwoju Miasta, dlatego taka jest moja propozycja żeby w tym rozdziale jeżeli Państwo nie decydujecie się na kwotę, taką jaka jest zaproponowana, to mi się wydaje, że minimalna przyzwoita kwota 30 000, to było minimum przyzwoitości, jaka powinna się znaleźć w tym rozdziale. Dlatego, że w dalszym ciągu czuję się członkiem Komisji Promocji 

i Rozwoju Miasta, jeżeli tam jest 0, to po prostu po co ja jestem. Natomiast tutaj jeśli chodzi 

o MZUK to moja propozycja jest taka żeby z tych 30 000 na przeniesienie i na targowisko zostawić 50 000. Prosiłbym o przegłosowanie 30 000 na promocję i 50 000 na MZUK.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Proszę Państwa proszę o ciszę, najpierw przegłosujemy poprawkę Pani Radnej Kopczyńskiej, bo ona zmieni treść uchwały, a później będziemy  głosować Pana poprawkę. Proszę zauważyć, że jeżeli przejdzie poprawka Pani Radnej Kopczyńskiej, to od nowa będziemy tworzyć ten dział 750 Administracja Publiczna. To może w pierwszej kolejności poddam pod głosowanie propozycję Pana Radnego Sokołowskiego, a dopiero później Pani Radnej Kopczyńskiej. Dyskutujemy, ale bardzo proszę żeby tak precyzyjnie, bo już mniej więcej wiemy.

Radna – Maria Kopczyńska

Panie Burmistrzu to ja proponuję inaczej, ponieważ są zapisane pieniądze na remont ciepłowni to ja proponuję podjąć temat, zorientować się w tym wszystkim nt. ciepłowni. Za 4 miesiące i to niecałe kończy się sezon grzewczy, ile tych środków będziemy rzeczywiście potrzebowali i w momencie kiedy dostaniemy dokumenty, zaczniemy z tej inwestycji zdejmować środki. Moja propozycja jeżeli chodzi o zmniejszenie jest aktualna i teraz mamy czasu trochę żeby się zorientować, mamy tyle zadłużeń, pospłacajmy trochę i dopiero bierzmy się o następne propozycje. Nie wiemy dokładnie ile będą kosztowały kosztorysy jakieś inwestorskie, nic nie wiemy, wiemy tylko, że chcemy. Być może, że za moment ta kwota będzie 20 000 czy 30 000 i za moment przesuniemy 30 000, bo za moment będzie sesja nadzwyczajna, bo za mało już 30 000. Ja proponuję poorientować się. Zróbmy tę uchwałę tak jak dzisiaj, dajmy przyzwolenie ponieważ kończy się remont tej modernizacji na Janusznie, na chodniki bo to jest zaległość, to jest zobowiązanie od tamtego roku niepłacone, dajmy  przyzwolenie na ten fundusz socjalny, a resztę zastanówmy się nad każdą Komisją, żeby każdy umiał obronić ją, bo dziś to tylko gdybamy, a może tyle, a może tyle. Już na targowicę na przeniesienie było 200 000, potem było 100 000, potem było 80 000, teraz znowu się mówi 

o 100 000, nie ma dokumentów – na podstawie tego to wszystko. To już jest przeniesione, proszę bardzo wycenić to, ostatnio było 80 000 na przeniesienie, przepraszam bardzo była taka uchwała.

Zastępca Burmistrza Miasta Pionki – Łukasz Śmietanka

Czy to jest na przeniesienie bazy MZUK - 80 000, proszę Państwa mówiłem o tym wielokrotnie, że ponad 200 000 nawet będziemy mieli, to wszystko zależy czy chcemy mieć tam malucha czy mercedesa. Na razie stać nas na malucha i będziemy robić tam tylko tyle ile potrzeba jest żeby przenieść ludzi i sprzęt z ul. Zwoleńskiej na dawną bazę AutoElPro i każde pieniądze tam są ważne. Jeżeli nie dostaniemy pieniędzy, Pani mówi żebyśmy się zorientowali ile dokładnie jest, bez kosztorysu, projektu technicznego to nigdy się nie zorientujemy ile to będzie dokładnie, a ile będzie kosztował projekt, też nie powiem Pani, bo skoro planujemy wydanie kwoty w tym roku większej niż 14 000 euro brutto, a myślę, że taką kwotę planujemy, to nawet na dokumentację techniczną muszę ogłaszać przetarg, mimo że ona może kosztować 10 000 czy 12 000. Dlatego nie jestem 

w stanie powiedzieć ile będzie kosztowała dokumentacja, ale bez zapisów w budżecie nie mogę ogłosić przetargu na wykonanie tej dokumentacji.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Dziękuję bardzo, ja jeszcze zanim oddam głos Pani Klich, oczekuję od Pana Burmistrza na początku lutego, że będziemy wiedzieli więcej w sprawie pomnika, to o czym mówiliśmy i w razie czego jeśli poprawka Pani Kopczyńskiej przejdzie to zamierzenia co do przeniesienia bazy 

MZUK – u. Ja uważam, że powinna się Komisja spotkać z Panem Burmistrzem i na spokojnie porozmawiać, proszę bardzo Pani Radna Klich.

Radna – Joanna Klich

Ja mam takie pytanie do Pana Burmistrza, bo każdy z nas ma świadomość, że te trzy zadania tu wymienione, chodzi mi o Manhatan, targowicę, jak również i przeniesienie bazy MZUK to są ważne zadania dla miasta. Ja chciałam zapytać i mam świadomość, że te pieniądze nie będą wystarczały co są tu zapisane, nie wiem czy nie warto byłoby się zastanowić nad taką rzeczą, aby 

z czegoś może zrezygnować poprzez takie, nie chcę używać takiego określenia – prowizorycznie poprawienie funkcjonalności i dlatego moje pytanie. Nie wiem czy Państwo pamiętacie jak 

w ubiegłym roku głośno mówiło się o tym, że chodniki odzyskane z ul. Kolejowej,  Zwoleńskiej pójdą na poprawienie dużej targowicy. Ja chciałam się zapytać czy jest to aktualna propozycja, czy zostały te chodniki w jakiś sposób zabezpieczone? Dlaczego pytam? Bo mówię, że w tym momencie takie doraźne poprawienie targowicy, a skoncentrowanie się na wykonanie dokumentacji pod ten Manhatan, ta baza, wydaje mi się, że chyba by to było w miarę takie bardziej realne. 

Żebyśmy znowu nie weszli w coś takiego, żebyśmy znowu nie weszli w coś takiego, że porobimy te projekty, te kosztorysy, wszystko, zostaną wykonane i my staniemy w tym momencie w miejscu. Panie Burmistrzu, czy zostały te chodniki, czy już w ogóle tego nie ma, czy moje pytanie w ogóle jest potrzebne, czy nie?

Zastępca Burmistrza Miasta Pionki – Łukasz Śmietanka

Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, już odpowiadam – płyty chodnikowe na utwardzenie dołku się nie nadają, tam jeżdżą samochody, zaraz to wszystko popęka, to nie jest przystosowane do tego, to jest za cienkie. Płyty chodnikowe z ul. Kolejowej i w części z ul. Zwoleńskiej, w zasadzie ze Zwoleńskiej to mało, można to stosować jako gruz, bo były w słabym stanie. Część została sprzedana płyt chodnikowych z ul. Kolejowej, a część jest zabezpieczona, nawet już wykorzystana. Państwo mogli widzieć nie wiem czy osobiście, czy tylko na zdjęciach Przytulisko dla zwierząt. Całość ułożona jest z płyt chodnikowych  ul. Kolejowej i jeszcze te płyty zostały na jakieś ułożenie chodników wewnątrz, na tej bazie AutoElPro, na nowej bazie MZUK – u, my to zabezpieczyliśmy żeby zminimalizować koszty. Natomiast ja o projekcie mówię odnośnie targowicy na 

ul. Zwycięstwa już takim docelowym. Żeby nie robić tam już rzeczywiście prowizorki tylko zrobić coś co będzie już służyło przez lata tam handlującym.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Dziękuję bardzo, proszę Państwa myślę, że pora przegłosować poprawki. Proszę Państwa w tej chwili żadne poprawki nie były głosowane, mamy uchwałę w wersji zaproponowanej przez Pana Burmistrza, są poprawki zgłoszone przez Panią Przewodniczącą Kopczyńską i Pana Radnego Sokołowskiego. Proszę teraz już po kolei paragrafami, co Pan chce zmienić.

Radny – Krzysztof Sokołowski

Panie Przewodniczący, tak w pozycji, w dziale 900 i 6210 Dotacje celowe z budżetu na sfinansowanie i tak dalej, i tak dalej – tam była kwota 300 000 zł, proponuję żeby 50 000 zostało 

w tym dziale. Oczywiście 92 – na dole – 92120 na ten pomnik, no to nie róbmy już z tego proszę  Państwa jakiegoś tam, znów jakichś tam dziwactw, bo to jest 10 000 zł

(Przewodniczący Rady Miasta – Dariusz Dolega – co Pan proponuje?)

Żeby po prostu te 10 000 pozostawić.

(Przewodniczący Rady Miasta – Dariusz Dolega – gdzie poprawki, bo to, że to jest, to jest w tym projekcie)

Dobrze, no i oczywiście Promocja Miasta, gdzie Państwo nie zaakceptowaliście żadnej kwoty - 

30 000 zł dlatego żeby fizycznie po prostu te pieniądze były, Komisja mogła działać i żeby miasto mogło funkcjonować normalnie na promocji muszą być pieniądze.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Proszę Państwa jeszcze raz zapytam Pana, czy dobrze zrozumiałem.

§1 pozostaje bez zmian

Radny – Krzysztof Sokołowski

Tak, tylko powiedziałem w § 900 tam gdzie było 30 000, w dziale 6210 z 300 000 na ...

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Teraz proszę mnie posłuchać, § 1 pozostaje bez zmian.

(Radna – Joanna Klich - nie może tak być)

Wiem, no ja wiem, ale chcę żeby to wytłumaczyć.

Radny – Krzysztof Sokołowski

Oczywiście, no przecież automatycznie zmienia się

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Nic automatycznie, to będzie głosowanie poprawek, a § 2 w dziale 900 chce Pan zmniejszyć kwotę zaproponowaną przez Pana Burmistrza 300 000 zł na 50 000.

Radny – Krzysztof Sokołowski

No dlatego, że wy w ogóle nie chcecie brać tego pod uwagę.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Ale bardzo proszę o powagę, chce Pan zmniejszyć te kwoty?

Radny – Krzysztof Sokołowski

Proszę Państwa nie róbmy ze mnie głupiego i po prostu rozmawiajmy normalnie. Jeżeli Wy nie bierzecie w ogóle pod uwagę, to proszę się mnie nie pytać, czy ja chcę obciąć Panu Burmistrzowi, no bo rozumiem, że co – jeżeli nie zgłoszę 50 000, to wy 300 000 przegłosujecie.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Proszę Pana – nie. Przegłosujemy tę poprawkę, którą Pan zaproponuje. §1 jest bez zmian.

(Radna - Joanna Klich - niech już dobrze zgłosi tę poprawkę, Panie Przewodniczący)

Ale proszę dokończyć §1 bez zmian, w § 2 w dziale 900 kwota z 300 000 na 50 000, i w dziale 750 ze 140 000 na 30 000 tak? Czy jeszcze zmiany chce Pan wprowadzić?

(Radna Joanna Klich – chce Pan obniżyć §1)

Pani Radna Klich proszę mi nie przeszkadzać!

Radny – Krzysztof Sokołowski

Paragraf 1 automatycznie zmieni się.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Nie zmieni się, proszę Pana.

Pani Skarbnik, bardzo proszę o wypowiedzenie się w sprawie poprawki Pana Radnego Sokołowskiego, bo w tej formie ja nie mogę tej poprawki przyjąć ponieważ uchwała będzie całością zakwestionowana.

Skarbnik Miasta – Halina Żak

§1 - zmniejsza się plan wydatków w budżecie:  kwotę 2 302 593 trzeba zmniejszyć o ..., moment 

30 000 Pan chce na promocję? 1 942 593.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Już? Proszę Państwa przystępujemy do głosowania. Kto z Państwa Radnych jest za przyjęciem poprawki do projektu uchwały nr 3, zgłoszonej przez Pana Sokołowskiego – 4

Przeciw – 11

Wstrzymał się – 1

Dziękuję bardzo, poprawka nie została przyjęta.

Przystępujemy do głosowania drugiej poprawki. Kto z Państwa Radnych jest za przyjęciem poprawki do projektu uchwały nr 3 zgłoszonej przez Panią Przewodniczącą Kopczyńską - 11












Przeciw  - 4











   Wstrzymał się – 1

Dziękuję bardzo, poprawka została przyjęta.

Przystępujemy do głosowania, kto z Państwa Radnych jest za przyjęciem projektu uchwały nr 3 wraz z przyjętą poprawką, proszę o podniesienie ręki w górę - 11








  Przeciw - 4







   Wstrzymał się – 1

Uchwała została podjęta 

Projekt uchwały nr 4 Rady Miasta Pionki z dnia 15 stycznia 2009 r w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie miasta na 2009 r.

Ww. projekt uchwały stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Najpierw opinie może? Autopoprawkę, proszę bardzo.

Skarbnik Miasta Pionki – Halina Żak

Proszę Państwa chciałabym wnieść w imieniu Pana Burmistrza autopoprawkę do niniejszej uchwały, a mianowicie w §2, dział 801, rozdział 80101 – tu nie przepraszam. W rozdziale 80146 macie Państwo napisane: szkoły podstawowej, proszę to wykreślić, tytuł tego rozdziału to jest Dokształcanie i doskonalenie nauczycieli i w tym dziale kwotę 77 554 proszę zastąpić kwotą 

43 754, § 4010 – wykreślamy, 4110 – również wykreślamy, 4120 – wykreślamy, 4170 – wykreślamy, 4210 – wykreślamy, 4300 – pozostawiamy bez zmian, 4580 – wykreślamy, 4700 – zostawiamy bez zmian, 4740 – wykreślamy, 4750 – wykreślamy. Przepraszam, jeszcze § 1, 

dział 700 Gospodarka mieszkaniowa, zmniejszamy o kwotę 170 000, w tej chwili proszę tę kwotę proszę tę kwotę wykreślić i poprawić na kwotę 137 116 zł.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Jest to autopoprawka – nie wymaga głosowania. Proszę o opinię Komisję Budżetową.

Przewodniczący Komisji Budżetowej – Krzysztof Miskiewicz

Ja mam pytanie jeszcze do Pani – 44 700 – zostaje tak?

Skarbnik Miasta Pionki – Halina Żak

Nie, tak proponujemy żeby na remonty, zakup usług remontowych po szkołach podstawowych – taki był wniosek kierownika żeby zmniejszyć tę kwotę w budżecie.

Przewodniczący Komisji Budżetowej – Krzysztof Miskiewicz

Dobrze, chciałem tylko się upewnić, bo rozmawialiśmy o czym innym, inaczej na Komisji rozmawialiśmy. My proponujemy z Komisji w związku z tym, że na dziale 801 Oświata 

i wychowanie, w rozdziale 80101 Szkoły podstawowe, § 4270 Zakup usług remontowych 

w budżecie miasta jest 80 000 zł w tej chwili i proponujemy wykorzystać 80 000 i dalsza propozycja, wykreślenie po prostu tego zapisu. Czytam jeszcze raz w całości, który zapis będzie wykreślony.

(Przewodniczący Rady Miasta – Dariusz Dolega - To będzie poprawka, jeżeli będzie przegłosowane, bo w tej chwili już ten projekt, który Pani Skarbnik złożyła już jest po autopoprawce)

W dziale 801 Oświata i wychowanie, w rozdziale 80101 Szkoły podstawowe o kwotę 44 700

(Skarbnik Miasta – Halina Żak – to już jest wykreślone)

Tak, i § 4270 Zakup usług remontowych 44 700 – wykreślamy, ma Pani kalkulator, może pani odjąć to? Ile zostaje?

(Skarbnik Miasta – Halina Żak – mogę: 52 416 w §1)

I teraz w całości uchwałę po poprawkach:

(w załączeniu)

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Przepraszam, czy to jest poprawka Pana czy Komisji?

Przewodniczący Komisji Budżetowej – Krzysztof Miskiewicz

Komisji Budżetowej

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

W sprawie poprawki, ktoś chciałby zabrać głos? Pan Radny Mucha

Radny – Janusz Mucha

(... nagranie niezrozumiałe) Na Komisji była Pani Dyrektor Mączyńska, zakup usług remontowych w szkołach podstawowych, właśnie tym dzieciom, to jest nic innego jak zalecenia, które trzeba wykonać w szkole Nr 1 – remont zalecany przez Inspektorów Nadzoru Budowlanego, polegający na wymianie przewodów elektrycznych w PSP Nr 1 w Pionkach ze względu na bardzo zły stan tych przewodów i nie wykonanie remontu grozi pożarem w szkole. I na Komisji żeśmy rozmawiali, żeby dać te pieniądze na remont w szkole nr 1. To ważne pieniądze przecież to szkoła może się spalić, na Komisji Budżetowej żeśmy ustalali, to było przy Dyrektorce Mączyńskiej, wyjaśnialiśmy ten paragraf, żeby pieniądze dać na remont Szkoły nr 1.

Przewodniczący Komisji Budżetowej – Krzysztof Miskiewicz

Proszę Państwa rozmawialiśmy, tak rzeczywiście rozmawialiśmy na Komisji i ja tłumaczyłem 

i zgoda była Komisji, że w obecnej chwili w budżecie miasta jest 80 000 w tym paragrafie, z tego paragrafu można zapłacić 44 700 i jeszcze reszta zostanie.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Dziękuję, myślę że możemy przystąpić do głosowania, kto z Państwa Radnych jest za przyjęciem poprawki Komisji Budżetowej zgłoszonej przez Pana Radnego Miśkiewicza – 11










    Przeciw – 3









      Wstrzymał się – 2

Dziękuję bardzo, poprawka została przyjęta. 

Przystępujemy do głosowania, kto z Państwa Radnych jest za przyjęciem projektu uchwały nr 4 

w wersji po autopoprawce i z przegłosowaną poprawką – 11 







      przeciw – 0 






         wstrzymał się – 3

Jedna osoba nie wzięła udziału w głosowaniu

Dziękuję bardzo, uchwała została podjęta.

Projekt uchwały nr 5 Rady Miasta Pionki z dnia 15.01.2009 r. w sprawie zmieniającą uchwałę Rady Miasta Pionki nr LXVIII/325/2008 z dnia 30.12.2008 r. w sprawie uchwalenia budżetu na 2009 r.

(w załączeniu)

Proszę o opinię Komisji Budżetowej

Skarbnik Miasta – Halina Żak

Proszę Państwa, wspólnie po długich dyskusjach na spotkaniu Komisji Budżetowej, wnosimy autopoprawkę do projektu uchwały nr 5. Nie wiem czy Państwo już mają rozdane? Tak – 

w pierwszej wersji proponowaliśmy o zwiększenie o kwotę 5 000 000 zł zapisy w uchwale budżetowej, czyli na pokrycie deficytu budżetowego prosiliśmy żeby było 6 000 000 zł. 1 000 000 zł mamy w uchwale budżetowej, Państwo z Komisji tutaj proponują, w obawie, że te pieniądze byśmy wydali na inne cele niż na węgiel, w związku z tym jest propozycja uchwały, że 5 000 000 zł kredyt krótkoterminowy z przeznaczeniem na zapłatę za węgiel. Są wymienieni w uchwale również dostawcy.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Pozwolę sobie pierwszy głos zabrać. Proszę Państwa ponieważ żebyśmy mogli działać zgodnie 

z prawem, to bardzo bym prosił o wycofanie projektu uchwały nr 5 z porządku obrad dzisiejszej sesji. Ja na podstawie § 10 ust. 4 Regulaminu Rady Miasta Pionki, odczytam treść: w wyjątkowych przypadkach Przewodniczący Rady z własnej inicjatywy na wniosek Burmistrza, bądź przynajmniej czterech Radnych może zaproponować zmianę porządku obrad również w trakcie posiedzenia. 

W tym wypadku proszę Państwa to są dwa różne projekty uchwały, nie możemy tutaj mówić 

o autopoprawce, więc Pan Burmistrz wniesie z własnej inicjatywy ze względu na szczególną potrzebę projekt uchwały kolejny – zmianę porządku obrad polegającą na wprowadzeniu projektu uchwały nr 9. Przegłosujemy to na końcu, bo to jest konsensus. Ja też od razu, jeżeli Pan Burmistrz złoży tę autopoprawkę – projekt uchwały nr 5 trzeba wycofać, bo ona dotyczy zupełnie innej materii i ja również po tym wniosku, również złożę wniosek o wprowadzenie do porządku obrad, 

w punkcie przeniesionym, czyli ten trzeci, projektu uchwały w sprawie wygaszenia mandatu Radnej Miasta Pionki, ta uchwała też się zmieniła. To ze względu na to żeby ktoś nam nie zarzucił, że są złe procedury.

Zastępca Burmistrza Miasta Pionki – Łukasz Śmietanka

W takim razie proszę o wycofanie projektu uchwały nr 5 i wprowadzenie jako projektu uchwały 

nr 9.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Proszę Państwa przystępujemy do głosowania, kto z Państwa Radnych jest za zmianą porządku obrad polegającą na wprowadzeniu do porządku obrad projektu uchwały nr 9 w sprawie zaciągnięcia kredytu – 16 

   
         Przeciw – 0 


Wstrzymał się – 0

Decyzja została podjęta jednogłośnie.

Dziękuję bardzo, jak korzystając już z tych głosowań też składam wniosek na podstawie § 10 ust. 4, wniosek o zmianę porządku obrad  polegającą na wprowadzeniu do porządku obrad, w punkcie 3, który będzie w tym wypadku jako punkt 10 ze względu na wcześniejsze zmiany – projektu uchwały nr 2 w sprawie wygaszenia mandatu Radnej Miasta Pionki. Przystępujemy do głosowania, kto 

z Państwa jest za zmianą porządku obrad, proszę o podniesienie ręki w górę.

Za - 16

Przeciw - 0

Wstrzymał się – 0

Decyzja została podjęta jednogłośnie.

Projekt uchwały nr 2 w nowej wersji  został wprowadzony do porządku obrad.

Projekt uchwały nr 9 rzeczywiście na końcu. Proszę Państwa teraz mamy, Pan Burmistrz wycofał projekt uchwały nr 5, nie podlega ona głosowaniu.

Projekt uchwały nr 6 Rady Miasta Pionki z dnia 15.01.2009 w sprawie: podjęcie działań 

w sprawie reorganizacji Oddziału Wodno Kanalizacyjno Ciepłowniczego

(w załączeniu)

Proszę o opinie Komisję merytoryczną, która tę uchwałę rozpatrywała, chyba żadna Komisja.

Kto z Państwa Radnych chciałby zabrać głos w sprawie uchwały nr 6. Pan Burmistrz.

Zastępca Burmistrza Miasta Pionki – Łukasz Śmietanka

Panie Przewodniczący, Wysoka Rado ja już o tym temacie mówiłem, a propo projektu uchwały 

nr 2, dlatego chciałbym Państwu zasygnalizować, że jedynie uchwała, do niczego więcej nie zobowiązuje, jest jakby tylko wytyczeniem kierunku. Jeżeli nie taki kierunek, to za chwilę pewnie Burmistrz zaproponuje jakiś inny kierunek. O tym, że należy dokonać zmian, że nie może być to, nie powinna być to, może być ale nie powinna jednostka budżetowa i należy dokonać takich zmian, na pewno jeśli nie pojawi się - ta uchwała po raz drugi wchodzi na porządek obrad. We wrześniu był taki projekt uchwały. Jeżeli Państwo nie wyrażą zgody na ten sposób, wysyłacie tu sygnał dla Burmistrza, że będziemy próbowali Państwu zaproponować inne rozwiązania restrukturyzacji OWKC.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

W sprawie projektu uchwały nr 6, ktoś z Państwa chciałby zabrać głos? Pozwolę ja sobie zabrać głos.

Trudno się nie zgodzić tutaj ze wcześniejszą wypowiedzią Pana Burmistrza w sprawie utworzenia OWKC w Pionkach, tylko i wyłącznie, że byliśmy sterroryzowani, musieliśmy tę uchwałę podjąć. Natomiast jeżeli mamy w jakiś sposób dokonać reorganizacji jednostki, czy podjąć inne działania, uważam drodzy Państwo, że to powinno być na zasadzie konsensusu, takiego samego jak sprawa uchwały dot. zapłaty za węgiel. Komisje siadają, Pan Burmistrz, pracownicy – ustalmy wreszcie, 

a na sesji to przyjmijmy, dzisiaj to jest takie gdybanie, co by było – prawda? Ja mówię, jeżeli będzie konieczność i tutaj Państwo przepracują: Komisje, Pan Burmistrz, czy może inni fachowcy czy osoby kompetentne w tym zakresie. Możemy zwołać sesję i określić w ogóle co chcemy zrobić, 

a takie intencje to właściwie, ta uchwała to nic nie mówi, co Pan Burmistrz może.

„Wyraża się zgodę na podjęcie przez Burmistrza Miasta działań w sprawie”, ale no co to właściwie oznacza?

(Zastępca Burmistrza Miasta Pionki – Łukasz Śmietanka - Już zaraz Ci powiem co to oznacza)

No to proszę bardzo Panie Burmistrzu.

Zastępca Burmistrza Miasta Pionki – Łukasz Śmietanka

To oznacza, że Państwo widzą sens w prywatyzacji OWKC i pracę jaką włożylibyśmy jako Burmistrz, ja czy kierownictwo OWKC w poszukiwaniu ewentualnych prywatnych inwestorów, 

w poszukiwaniu drogi powołania spółki, bo to musiałby być spółka. Naprawdę by to zajęło dużo pracy i na pewno jakieś środki finansowe, po to jest ta uchwała intencyjna. Jeżeli Państwo wyrażą zgodę – my przystępujemy do pracy, jeżeli Państwo nie wyrażają takiej intencji żeby doprowadzić do prywatyzacji wtedy przystąpimy do prac nt. innego rozwiązania. To przystąpienie do jakby prac prywatyzacyjnych jest najdroższe i najbardziej pracochłonne i najbardziej rozłożone w czasie. Powołanie Zakładu Budżetowego nie wymaga aż tyle zachodu i aż tyle pracy jak doprowadzenie do prywatyzacji. To jest ta uchwała tylko i wyłącznie intencyjna, to tak jak Pan powiedział, ale dająca Burmistrzowi możliwość, tzn. nie możliwość tylko jeżeli Państwo widzą żeby iść w tym kierunku to Burmistrz dlatego będzie pracował w tym kierunku. Jeżeli nie ma jakby konsensusu, że prywatyzujemy to nie ma sensu tracić czasu, pieniędzy i zachodu wielu, wielu ludzi. 

( Przewodniczący Rady Miasta – Dariusz Dolega - Pan Przewodniczący Kuc, Pan Przewodniczący Siek, Pani Przewodnicząca Kopczyńska, Pan Radny Miśkiewicz, Pani Radna Klich.)

Radny – Marek Kuc

W uzasadnieniu do tej uchwały jest napisane, że prowadzenie takiej działalności jest nieuzasadnione, że jest to nieuzasadnione ekonomicznie. I proszę Państwa tak: „uniemożliwia odliczanie podatku VAT” - jest to nieprawdą ponieważ podatek VAT miasto może odliczać, z tego co jestem zorientowany. Sprawa następna, że „uniemożliwia prawidłową konsumpcję taryfy cieplnej, bo nie można w niej uwzględnić kosztów obsługi kredytu” - jest to nieprawdą, bo można spokojnie kredyty tam włożyć. Problem jest najważniejszy w 1 punkcie - „uniemożliwia jej generowanie zysków”. Proszę Państwa jeżeli firma będzie miała zysk to odbije się dla mieszkańców wzrostem ciepła. Dziękuję.

Radny – Jan Siek

Proszę Państwa, dla mnie ta uchwała jest bardzo niezrozumiała. Jeżeli mówi się o tym, że „wyraża się zgodę na podjęcie działań w sprawie reorganizacji działań OWKC zmierzających do prywatyzacji, a w dalszym zakresie energetyki cieplnej”. A co dalej z oddziałem Wod – Kan? 

Co z oczyszczalnią, to dalej pozostanie działalność jako jednostka? W tym momencie wyjmujemy jeden tylko fragment, zajmujemy się jedną częścią natomiast wiemy, że są pozostałe dwie, które zostają tak samo nie ruszone, jeżeli proszę Państwa rozmawiamy o tym żeby coś zmieniać, to zmieniajmy wszystko kompleksowo, a nie wyjmujemy tylko, prywatyzujemy tylko ciepłownię, natomiast dalej pozostaje Oddział Wodno – Kanalizacyjny. To dla mnie jest to rzecz niezrozumiała, to jest podobna działalność. Pomyślmy proszę Państwa w sposób logiczny, bo przecież może być powołana spółka, która nie będzie przynosiła strat, będzie działała na mieniu komunalnym, niejako proszę Państwa jeżeli nawet spółka by sprzedawała, zakładając wodę, czy odbierając ścieki może generować zysk i przeznaczyć go na modernizację sieci przesyłowych, na modernizację oczyszczalni ścieków, na rozwój i rozbudowę, no proszę Państwa na wszystko. Nie jest prawdą, że miasto nie może prowadzić działalności na mieniu komunalnym. Są proszę Państwa przykłady niedaleko, w Radomiu działają Wodociągi Miejskie, działają oczyszczalnie, działa wypisko śmieci, to są wszystko w 100% spółki komunalne.

Nie róbmy proszę Państwa czegoś, tylko dlatego, że teraz jest potrzeba chwili bo na sezon grzewczy trzeba pokazać, a my już zaczęliśmy coś w tym temacie robić. Proszę Państwa to jest logiczny fragment, należałoby podejść kompleksowo do tego, a nie tylko ... . Proszę Państwa ta uchwała do niczego nie zmierza. Naprawdę do niczego nie zmierza, może być Panu Burmistrzowi potrzebna, bądź nie. Jeżeli proszę Państwa zostanie opracowany biznesplan, zostaną pokazane zyski i straty przekształcania tej działalności  albo w spółkę albo w zakład budżetowy, to wtedy będzie możliwość debaty. W moim odczuciu jest to temat po prostu zastępczy.

Radna – Maria Kopczyńska

Ja mam pytanie, bo już kiedyś była spółka ciepłownicza w Pionkach i czy Panu Burmistrzowi znane są przyczyny dlaczego ta spółka ciepłownicza Pronibel padła, ponadto jeszcze chciałam zapytać. Zakładamy hipotetycznie, że MZUK oddaje cały dług OWKC, proszę mi powiedzieć w takim przypadku, czy MZUK wychodzi wtedy ze stratą, czy bez straty, czy wtedy wtedy robi się jednostką, którą będzie stać zapłacić całą za węgiel, czy będzie ją stać odłożyć jeszcze na inwestycje i utrzymać się bez dopłat z Urzędu Miasta?

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Pan Radny Miśkiewicz, Pan Burmistrz oczywiście odpowie na wszystkie pytania?

Radny – Krzysztof Miśkiewicz

Proszę Państwa we wrześniu, tak jak Pan Burmistrz powiedział, daliśmy Panom sygnał, że nie godzimy się na prywatyzację i tu już powiedziałem dlaczego. Dlatego, że ten majątek jest wart w tej chwili może 1,5 mln złotych. Obawa jest taka, że osoby nie związane z ciepłem, nie znające się na cieple mogą kupić ten majątek, bo 1,5 mln zł to  w tej chwili w Polsce dużo ludzi ma, bardzo dużo ludzi ma i może kupić i później może powiedzieć, ja wam daję, mogę wam wydzierżawić, bo nie będę prowadził działalności, róbcie z tym majątkiem co chcecie, ja wam wydzierżawiam znowu za 1,5 mln, za tyle ile syndyk nam wydzierżawiał, róbcie sobie  z tym co chcecie i wracamy do punktu wyjścia. Przecież doskonale wiemy proszę Państwa w czym jest problem. Problem nie jest w tym, że to źle funkcjonuje i nie przynosi nam żadnych korzyści, tylko problem tkwi  w zatorach płatniczych, w barku obiegu pieniądza między MZUK – iem, a OWKC. Jak uruchomić, jak usprawnić ten system, gdyby był zniknęłyby zatory płatnicze, byłby dobry obieg pieniądza to w tej firmie pod nazwą OWKC stać by było na wszystko, stać by było nas na zakup węgla – nie bralibyśmy kredytów wysoko oprocentowanych i stać byłoby nas na modernizację odłożoną 

w czasie, bo generowalibyśmy może zysk ze 2 mln zł i można by było remontować etapami albo rozłożyć płatności remontu kotła tego dodatkowego, który obok tam stoi, a później drugiego 

i remont sieci ciepłowniczych wysokich i niskich parametrów. Dziękuję.

Radna – Joanna Klich

Ja wycofuję  się, chciałam powiedzieć to co Radny Siek, także rezygnuję ze swojego głosu.

Zastępca Burmistrza Miasta Pionki – Łukasz Śmietanka

Panie Przewodniczący, Wysoka Rado nie zapamiętałem wszystkich pytań, ale tak dosyć szybko, bo ta uchwała jest tylko intencyjna, dlatego już odpowiadam najpierw Panu Radnemu Przewodniczącemu Kucowi – kosztów kredytu to nie wolno uwzględniać ponieważ inwestorem 

i płatnikiem będzie Urząd Miasta. Urząd Miasta nie jest sprzedawcą ciepła, tylko sprzedawcą ciepła jest jednostka budżetowa, która tego kredytu nie zaciąga, zaciąga Urząd. No nie można, ale to są taki marginalne sprawy. Natomiast odpowiadam Panu Przewodniczącemu Siekowi – wyraża się zgodę na podjęcie przez Burmistrza działań w reorganizacji OWKC, zmierzających do prywatyzacji działalności w zakresie energetyki cieplnej – na reorganizację OWKC, czyli całego OWKC i tu kolejna część tego zdania i to jest zapisane też w uzasadnieniu, mówi o prywatyzacji tylko sektora ciepłowniczego, nie sektora Wod – Kan. Reorganizacja rozumie się przez to, że w jakiś sposób zostanie to zreorganizowane, to też nie może być jednostka budżetowa i gdybyśmy poszli w tym kierunku. Odnośnie pytań Pani Przewodniczącej Kopczyńskiej, ja wiem do czego Pani dąży – czy potrzebne jest powołanie spółki? Ja nie twierdzę, że spółka będzie najzdrowszym elementem, bo 

i tak pewnie jeżeli byśmy zrobili to ze 100% kapitałem naszym, miejskim bez prywatyzacji - ta spółka będzie wymagała dokapitalizowania rok w rok, to bezwzględnie, to musimy się z tym liczyć, że ta spółka ... Pronibel padł, bo myślę, że generalnie był powołany po to żeby przez krótki okres czasu popracować na majątku bez modernizacji i bez reorganizacji, no trudno. Być może błędne, już teraz nie jestem w stanie odpowiedzieć dlaczego padł Pronibel, najlepiej wiedzą to osoby, które zarządzały tą spółką. Ta uchwała tak jak powiedziałem jest tylko sygnalna, jeżeli Państwo nie wyrażą zgody my będziemy działali w innym kierunku. 

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Jeszcze Pan Przewodniczący Kuc chciałby zabrać głos?

Radny – Marek Kuc

Tak dla wyjaśnienie, nie pracowałem w firmie Pronibel, jak była, ale firma Pronibel zrobiła remont kapitalny kotła i po pierwszym sezonie po prostu upadła, z tego względu, że nie było płatności 

i z miasta i z Pronitu i to była przyczyna upadku firmy Pronibel. Ale ja mam inne pytanie, to przy okazji, Panie Burmistrzu do końca I kwartału są możliwości wystąpienia z wnioskami o środki unijne na modernizację sieci ciepłowniczej, czy miasto coś w tym kierunku zrobiło, mamy pół stycznia?

Zastępca Burmistrza Miasta Pionki – Łukasz Śmietanka

Już odpowiadam, modernizacja samej ..., w naszym przypadku złożenie niekompleksowego wniosku załóżmy na całą modernizację sieci cieplnych, tak naprawdę niewielkie szanse mamy. My jesteśmy po rozmowach z firmami konsultingowymi, które odradzały w jaki sposób to zrobić i one proponują i w tym widzą jedyną szansę na pozyskanie środków unijnych, to mówiłem przy okazji tamtej uchwały, że to musi być kompleksowy projekt, kompleksowa modernizacja jednocześnie źródła, w sensie być może tego nie wiemy na dzisiaj jakiegoś współspalania z energią odnawialną, tego jeszcze nie wiemy tak naprawdę. To za chwilę, jeżeli zdecydujemy się na współpracę z którąś z tych firm, dostaniemy propozycję w jaki sposób tę koncepcję rozwoju systemu ciepłowniczego 

w Pionkach, w takim kierunku, w jakim możemy pozyskać jak najwięcej środków zewnętrznych 

i to będzie przygotowywane już jesteśmy po wstępnych rozmowach z firmami i to będzie dosyć szybko przygotowane, o takie wnioski będziemy się starać i to zbiorcze. 

A Pronibel – ja się nie upieram dlaczego padał.

Wracając do wypowiedzi Pana Przewodniczącego Miskiewicza. Te zatory finansowe na linii MZUK – OWKC nie biorą się z tego, że MZUK nie chce płacić, bo to nieprawda. Biorą się z tego, że nie ma 100 % ściągalności za czynsze, za ciepło w mieście. Każdą fakturę, jaką MZUK wystawia do Urzędu jest to kompensata, nie ma żywej gotówki, a żywą gotówką trzeba zapłacić za pracę ludzi, za sprzęt, za materiały, za paliwo, za to trzeba zapłacić żywą gotówką i tak samo trzeba zapłacić żywą gotówką zapłacić za węgiel. Ten kredyt zaciągany to jest dzisiaj ukryta dotacja do tych zasobów mieszkaniowych, za które nie są pobierane opłaty, a przez długi czas były zaniżone opłaty mieszkaniowe w Pionkach. To już jest w części ukryta dotacja, nie wprost do MZUK – u, bo można by było dać dzisiaj 2 000 000 dotacji niepobranych i nie zapłaconych czynszów mieszkaniowych za cztery hotele, bo tam mamy największe, ale nie tylko za hotele, za inne zasoby miasto daje dotacje i wtedy MZUK płaci do OWKC, no ale to jest tylko papierowy obrót. Jest to dotacja, nie w całości, bo jest to w części dotacja ukryta do tych zasobów mieszkaniowych, za które nie jest płacone. Potrzeba jest rzeczywiście restrukturyzacji i usprawnienia tego przepływu finansów, ja się zgadzam, bo jeżeli będą dwa zakłady budżetowe, ten przepływ finansów będzie zupełnie inny między nimi, ale może już nie dyskutujmy.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Proszę Państwa zgłosił się Pan Radny Sokołowski, bardzo proszę jeżeli ... , bo już miałem poddać pod głosowanie.

(Radny – Krzystzof Sokołowski - Ja miałem taki wniosek żeby zamknąć i przejść do głosowania)

Nie będziemy głosować (wniosku) Panie Radny, przystępujemy do głosowania (projektu uchwały).

Kto z Państwa Radnych jest za przyjęciem projektu uchwały nr 6  – 0
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 Wstrzymał się – 5

Uchwała nie została podjęta

Proszę Państwa chciałbym złożyć oświadczenie.

Oczywiście każdy z Państwa ma swobodę w głosowaniu, ale to dla mnie jest rzecz dziwna gdy jest jest projekt uchwały i nawet nie ma jednego głosu „za” tę uchwałę, za propozycję Pana Burmistrza, rzeczywiście to jest dziwne dla mnie, powiem wręcz no ..., nie dziwne jest, tak. Trzeba po prostu te rzeczy przepracować wcześniej na komisjach. 

Też oświadczenie Pana Radnego.

Radny  - Krzysztof Sokołowski

Niech Pana nie dziwi Panie Przewodniczący, no już praktycznie w czasie tej rozmowy, którą tutaj prowadziliśmy na temat projektu tej uchwały to już i tak wyszło na to, że ona będzie jak gdyby dalej miała rozpatrywanie, a więc nawet nie trzeba było tego głosować, ale wymóg taki jest, że trzeba przegłosować. Niech Pana to nie dziwi, kto był za, kto był przeciw, czy kogoś nie było.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Pani Radna Klich, proszę Państwa bardzo proszę, nie personalnie, bo każdy może się dziwić, ja się dziwię, bo mam takie prawo. Proszę bardzo

Radna – Joanna Klich

Ja chciałam złożyć oświadczenie, że jestem bardzo pozytywnie zdziwiona dyskusją, nareszcie właściwą dyskusją nad projektem uchwały. Bardzo dziękuję Państwu.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Projekt uchwały nr 7 Rady Miasta Pionki z dnia 15 stycznia 2009 r. w sprawie przyjęcia Miejskiego Programu Profilaktyki Rozwiązania Problemów Alkoholowych dla Gminy Miasta Pionki na 2009 r. 

(w załączeniu)

Proszę o opinię Przewodniczącego Komisji Zdrowia

Przewodniczący Komisji Zdrowia – Adam Pszeniczny

Podejrzewam, że trochę zajmę Państwu czasu, bo niestety ten czas Państwu przybliży prawdopodobnie problem i pozwoli zdecydować, czy tan program przyjmiemy, czy nie przyjmiemy. Ja zacznę od początku kiedy ten  program trafił po raz pierwszy 18 grudnia na nasze stoły. Ja tutaj podzielę się tylko swoimi pierwszymi refleksjami, w tym moim pierwszym dniu, gdzie próbowaliśmy w jakiś sposób ocenić ten program, mimo że 18 listopada 2008 roku Komisja zwracała się do Burmistrza z pytaniem na jakim etapie jest realizacja Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych za 2008 r., a przypominam, że jest to zgodnie z decyzją Rady Miasta, że do 30 kwietnia każdego poprzedniego roku Burmistrz jest zobowiązany zdać sprawozdanie z działalności MKRPA, ale do tej pory Rada nie dostała żadnych informacji i również nie dostaliśmy protokołu z kontroli NIK – u, protokołu pokontrolnego, który pomógłby nam ...

(Przewodniczący Rady Miasta – Dariusz Dolega – dostaliśmy)

Ja twierdzę, że nie dostaliśmy! Ja dostałem dopiero później na prośbę. Ja twierdzę, że nie dostaliśmy, dostałem dopiero 6 grudnia jako Komisja, do Komisji Zdrowia, Pani Mikulska nam dała dopiero 6 grudnia i po tym dopiero zwołałem Komisję. 6 stycznia tego roku i od tamtej pory dopiero mieliśmy wgląd na całą tę sytuację, także proszę zwrócić na to uwagę. Pierwsza refleksja tego pierwszego. Pisaliśmy, że program jest zgodny z Polskim Systemem Rozwiązywania Problemów Alkoholowych, mówiliśmy również, że ogólnie obecny ten program jest lepszy od poprzedniego czyli z 2008 roku, bo bardziej czytelny, nie jest przeszacowany, i ma szansę zrealizowania się nie tylko na papierku, to jest to pierwsze. I teraz przypada w tym pierwszym protokole takie coś – kontrola realizacji Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania, 

tj. 7 strona, to jest 7 punkt tego programu, ale programu z 18 grudnia – w celu realizacji Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązania Problemów Alkoholowych Burmistrz powołał Pełnomocnika ds. Polityki Społecznej, który jest bezpośrednio odpowiedzialny za realizację programu, jest również koordynatorem wykonywania zadań wynikających z wymienionych ustaw, a więc tenże pełnomocnik jest niejako kuratorem, czyli osobą wyznaczoną z Urzędu do pilnowania interesów 

w tym przypadku Programu – Miejskiego Programu Rozwiązywania Problemów Alkoholowych i tu jest pytanie, czy słusznym jest aby Pełnomocnik ds. Polityki Społecznej był jednocześnie Przewodniczącym Miejskiej Komisji Rozwiązania, który ma kontrolować właśnie tę Komisję? To jest jedno pytanie, drugie pytanie nasuwa się również, że Pełnomocnik ds. Polityki Społecznej pracuje w naszym Urzędzie tylko dwa dni, a problem przeciwdziałania czy zapobiegania trzeźwości w Pionkach trwa świątek, piątek  i niedziela. Czy wystarczy nam żeby przez dwa dni skuteczne poprowadzić Program Rozwiązywania Problemów Alkoholowych w naszym mieście? - nie wydaje mi się.

(Przewodniczący Rady Miasta – Dariusz Dolega – Pan Radny Miśkiewicz i Pani Radna Figurska, bardzo proszę nie przeszkadzać)

Ja chcę teraz zwrócić uwagę, że dostaliśmy później i protokół, przypominam 6 stycznia tego roku, dopiero ja zapoznałem się w całości z wystąpieniem pokontrolnym NIK – u i z tego co wynika 

z protokołu ja wynotowałem sobie takie rzeczy i teraz proszę zwracać uwagę, pilnie uwagę na to 

i ocenić później sami. NIK zauważyła kilka nieprawidłowości podczas kontroli zgodności 

i celowości wydatkowania pieniędzy z opłat za korzystanie z zezwoleń na sprzedaż alkoholu. Najważniejsze to: ustalono, że wartości wskazane w oświadczeniach sprzedaży napojów alkoholowych nie były weryfikowane przez Urząd, drugi punkt: w punkcie trzecim tego protokołu NIK pisze nie stwierdzono nieprawidłowości wskazujących na konieczność cofnięcia zezwolenia 

i tu teraz na pierwsze półrocze 2008 r chcę powiedzieć o tym, że, albo zapytać – co się stało, bo ja byłem członkiem komisji kontrolującej sklepy, gdzie w pierwszym półroczu 2008 r. w sklepie na Słowackiego, gdzie ustalono konkretne łamanie przepisów i można było zakwalifikować do cofnięcia zezwolenia na sprzedaż, czy ten fakt ukryto, czy nie powiedziano, czy oszukano tutaj Najwyższą Izbę Kontroli. Według mnie ukrycie tego faktu nie pozwala nam dalej skutecznie prowadzić kontrole sprzedaży alkoholu, jest to niemoralne w stosunku do innych, którzy uczciwie sprzedają i dlatego uważam, że tu powinna być pokazówka w jakiś sposób, o co zresztą takie było zdanie Komisji, a nikt o tym się nawet nie dowiedział. W trzecim punkcie NIK zauważył, mimo iż MOPS w Pionkach nie był realizatorem ww. programu, to nie wskazano innej instytucji odpowiedzialnej za realizację programu, czego również nie widzimy w programie na 2009 r. NIK zauważył, że niewydatkowane środki w 2006 roku przeznaczone były na pokrycie deficytu budżetowego, a w 2007 na zwiększenie nadwyżki budżetowej, co było niezgodne z ustawą, co wskazuje na brak rzetelnego nadzoru nad realizacją planu dochodów i wydatków gminy. I w tym miejscu chcę zapytać dział finansowy, czy można wydać pieniądze, nie ma nikogo w tej chwili, właśnie nie wiem czy dostanę tę odpowiedź, albo Pan Burmistrz, bardzo proszę za chwileczkę, bo chcę zapytać, jak nie to zapytam Panią Skarbnik, w tym miejscu chcę zapytać czy można wydawać pieniądze – kapslowe, przed zatwierdzeniem programu, to jest dla mnie ważne bardzo. I ponadto 

w programie nie określono kosztów realizacji zadań z zakresu rzeczowego i efektów planowanie przedsięwzięć, na co zwrócił NIK, czego również nie ma w tymże programie. Dlatego ja, mimo że w poniedziałek kiedy się spotkaliśmy na tym spotkaniu, mimo że mieliśmy skłonność zatwierdzić ten program  w tej chwili kłóci mi się dużo, wiele rzeczy, ten program jest wydaje mi się do poprawienia, żeby nikt do nas później nie miał żadnych pretensji, a decyzję zostawiam Państwu. Nie widzę teraz Pani Skarbnik, która prawdopodobnie nam nie odpowie, bo wydaje mi się, że nie może być uruchomione środki finansowe gminy, dopóki program nie zostanie zatwierdzony, a tak jak mówię w Programie jest bez oszacowania zadań, jest jeszcze między innymi widać  z tego, że te pieniądze, które były źle wydatkowane, a w zeszłym roku przeniesione w wielkości 47 000 na działalność i dopisaną do tego roku na działalność Programu jest też i remont Legionówki, na pewno to będzie kosztowało i dlatego dzisiaj wydawanie pieniędzy na bale burmistrzowskie czy kupowanie łyżew jest wg mnie troszkę też niecelowe, to wszystko dziękuję.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Zgłasza się Pan Przewodniczący Siek, ja jeszcze tylko chcę przypomnieć ze strony organizacyjnej, jeżeli mają Państwo problemy, które Państwa nurtują, proszę pomiędzy sesjami za pośrednictwem Przewodniczącego złożyć interpelację do Pana Burmistrza, ja to złożę i odpowiedź na piśmie Pan Burmistrz udzieli. Pan Przewodniczący Siek.

Przewodniczący – Jan Siek

Proszę Państwa nie będę się długo rozwodził powiem tylko jedną  rzecz, ja wnioskuję o to żebyśmy ten Program odstawili, zaraz Państwu powiem w dwóch zdaniach dlaczego. Podstawą merytoryczną Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na 2009 są:

1. Diagnoza programów społecznych w mieście Pionki.

Czy ktoś z Państwa tę diagnozę zna? Co jest podstawą do tego żeby ten program przyjąć? Jedna rzecz, druga rzecz – wnioski MKRPA z realizacji programu w roku 2008, ktoś z Państwa takie wnioski zna? Więc proszę Państwa mamy zapisy, mamy się na czymś opierać, no się na tym opierajmy. Dla mnie to są dwa podstawowe dokumenty, diagnoza i wnioski Komisji. Dlatego wnioskuję jak wyżej.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Pan Przewodniczący Siek jak zrozumiałem składa wniosek formalny o zdjęcie projektu uchwały 

nr 7 z porządku obrad dzisiejszej sesji?

Radny – Jan Siek

Bardzo dobrze Pan zrozumiał.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – D. Dolega

W sprawie wniosku – Pan Burmistrz

Zastępca Burmistrza Miasta Pionki – Łukasz Śmietanka

Panie Przewodniczący, Wysoka Rado – ja pamiętam jak byłem Radnym ten program też wzbudzał kontrowersje, ale zupełnie z innego powodu, wtedy najwięcej problemów było z odnośnie ilości punktów sprzedaży alkoholu, zapisów odległości od szkół, czy może być na terenie obiektów sportowych, czy obiektów kulturalnych, ale nigdy nie było problemu z diagnozą – jest to zapis programowy, proszę Państwa czym dłużej, to tym dłużej Komisja będzie miała związane ręce. Ten Program był w grudniu złożony - projekt uchwały.

(Przewodniczący Rady Miasta – Dariusz Dolega - Tam były błędy poprawki, niech to opracują dokładnie)

Tak, ale to zostało to wszystko poprawione, z tego co wiem co Komisja sugerowała to 

w zdecydowanej większości wszystko zostało poprawione. Proponuję przyjąć bo to będzie kolejny miesiąc, który będzie wiązał pracę Komisji.

(Radny – Jan Siek – chodzi o sprawozdanie Komisji, tak jak w protokole z18 grudnia Pan Adam Pszeniczny powiedział, chcemy sprawozdania z realizacji Programu za rok 2008 i tego nie ma, to jest najważniejsza rzecz).

To będzie, przyjmijmy ten Program, bez przesady.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Proszę Państwa, w sprawie wniosku formalnego zgłoszonego przez Pana Sieka, przystępujemy do głosowania. Kto z Państwa Radnych jest za przyjęciem wniosku formalnego o zdjęcie projektu uchwały nr 7 z punktu porządku dzisiejszych obrad - 12







Przeciw - 4






 Wstrzymał się – 0

Wniosek został przyjęty, projekt uchwały nr 7 został zdjęty  z porządku obrad dzisiejszej sesji.

Projekt uchwały nr 8 Rady Miasta Pionki, z dnia 15 stycznia 2009 r. w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie obowiązku trybu przetargowego zawarcia umowy dzierżawy w części  działki nr 1464/254 i 1454/254 położonej w Pionkach przy ul. Zakładowej.

(w załączeniu)

Proszę o opinię Przewodniczącego Komisji Infrastruktury – Marek Błazik

Opinia Komisji jest pozytywna, stosunkiem głosów: 7 głosów „za”, 1 „przeciw”, 1 „wstrzymujący się”, tylko Komisja ma pewne takie wątpliwości co do tej ustawy. Wchodzi następna spółka, zakład przerobu złomu gumowego – recycling i mało mamy tu materiałów i mało wiadomości na temat tej firmy. Myślę, że więcej powinniśmy, bo to jest recycling gumowy, bardzo szkodliwy dla środowiska, dla ludzi i chcielibyśmy więcej informacji uzyskiwać o wchodzących takich firmach.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Dziękuję bardzo, w sprawie projektu uchwały numer 8 ktoś z Państwa chciałby zabrać głos? 

Nie widzę, przystępujemy do głosowania, kto z Państwa Radnych jest za przyjęciem projektu uchwały nr 8 – 3 

        Przeciw – 4

Wstrzymał się – 9

Proszę Państwa , stosunkiem głosów: 3 głosy  - za, 4 głosy – przeciw, 9 głosów – wstrzymujących się projekt nr 8 nie został podjęty.

Oświadczenie

Radny – Jan Siek

Proszę Państwa chciałbym złożyć oświadczenie w sprawie głosowania nad uchwałą sygnowaną 

nr 8. Kilkakrotnie zwracałem uwagę na to, że wszystkie rzeczy powinny odbywać się w trybie przewidzianym prawnie. Najlepszym sposobem dzierżawy gruntów w posiadaniu miasta Pionki jest ogłoszenie przetargów nieograniczonych, natomiast kiedy mamy już konkretny podmiot, wskazuje mu się, że tę działkę może wydzierżawić w trybie bezprzetargowym dla mnie jest działaniem niezrozumiałym, dlatego głosowałem przeciwko.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Dziękuję bardzo

Projekt uchwały nr 9 Rady Miasta Pionki z dnia 15 stycznia 2009 roku w sprawie zaciągnięcia kredytu.

Tym razem ponieważ jest to uchwała bardzo ważna odczytam w całości.  

Projekt niniejszej uchwały stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Tu powinno być  - jak rozumiem Pan Burmistrz wnosi autopoprawkę: Rada Miasta Pionki uchwala co następuje. Tak, Panie Burmistrzu, bo brakuje takiego określenia?

Wiceburmistrz Łukasz Śmietanka potwierdził, że wnosi autopoprawkę w ww. kwestii.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Kto z Państwa Radnych chciałby zabrać głos w sprawie projektu uchwały nr 9?

Radna – Maria Kopczyńska

Proszę Państwa wracamy do uchwały budżetowej. W uchwale budżetowej Pan Burmistrz chciał, żeby Rada dała mu przyzwolenie na zaciągnięcie kredytu do wysokości 7 000 000, to by był kredyt obrotowy. Rada na sesji budżetowej zmniejszyła ten kredyt do 1 000 000, przetarg już odbył się na ten kredyt i kredyt zostanie kredytem z 20 udzielony gminie i ten kredyt pokryje zobowiązanie 

z tytułu ZUS – u odnośnie oświaty. Dlaczego Rada nie chciała wyrazić zgody na 7 000 000 kredytu obrotowego, dlatego, że właśnie myśleliśmy, że kredyt obrotowy zostanie wzięty i ten węgiel być może nie zostanie zapłacony. W związku z powyższym po zaciągnięciu informacji od Skarbnika Miasta doszliśmy do wniosku, że udzielimy, to jest bez mała taki sam kredyt. Ten kredyt musi być spłacony w ciągu roku podobnie jak kredyt obrotowy, tak samo jest z kredytem krótkoterminowym, ale jest celowy. Specjalnie ujęliśmy tutaj właśnie te 5 000 000 po zaciągnięciu informacji, że zobowiązanie za węgiel wynosi w tej chwili wymagalne, no nie jest cała kwota 5 000 000, ale 

w momencie kiedy pieniądze wpłyną na konta będzie to w granicy 20 lutego wówczas następna kwota, która jest ujęta również w tej uchwale będzie już wymagalna. W związku z powyższym ponieważ kredyt celowy musi być rozliczony czyli po przelaniu kredytu i uzupełnieniu tych zobowiązań, zapłacie tych zobowiązań tym właśnie kontrahentom, którzy zostali wymienieni 

w uchwale trzeba będzie tę uchwałę, plus faktury, plus przelew dowieźć do banku i rozliczyć 

i jesteśmy pewni, że to zobowiązanie z tytułu zapłaty za węgiel zostanie uzupełnione.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Proszę Państwa też się zgłaszałem. Mam propozycję zmiany do projektu uchwały nr 9, aby dopisać jedno słowo -  „celowego”. Czyli na początku uchwały nr 9: uchwała Rady Miasta Pionki z dnia 15.01.2009 r. w sprawie – jest obecnie zaciągnięcia kredytu i dopisać nazwę: „kredytu krótkoterminowego celowego”. W sprawie poprawki ktoś chciałby zabrać głos? Nie widzę, przystępujemy do głosowania.

Kto z Państwa jest za przyjęciem poprawki zgłoszonej przeze mnie – 15









 Przeciw – 0








   Wstrzymał się – 1

Poprawka została przyjęta.

Przystępujemy do głosowania, kto z Państwa Radnych jest za przyjęciem projektu uchwały nr 9 wraz z przyjętymi poprawkami i autopoprawką – 13 






    Przeciw – 2





      Wstrzymał się – 1

Dziękuję bardzo, uchwała została podjęta.

Oświadczenia 

Radna – Ewa Figurska

Chciałam zauważyć, że odsetki wynoszą już do zapłaty za węgiel 244 263 zł, gdyby Rada uchwaliła ten kredyt wcześniej, najprawdopodobniej Miasto nie zapłaciłoby takich odsetek.

Radny – Jan Siek

Oświadczam, że gdyby Rada była poinformowana o tym, że została we wrześniu 2008 r. zawarta ugoda, wtedy można było wziąć kredyt celowy na spłatę zobowiązania, nie byłoby żadnych odsetek i takich zobowiązań, ani takich perturbacji.

Radna – Maria Kopczyńska

Przed momentem, zanim odjechała Pani Skarbnik miałam kartkę przed oczami. Widziałam odsetki są naliczone wymagalne na koniec roku, natomiast kolejne odsetki,  które będą dopiero naliczone to są na dzień 20 kutego więc o czym Pani mówi? W związku z powyższym nie ma Pani racji.

Radna – Joanna Klich

Oświadczam, że podjęcie uchwały w takiej formie, jaka dzisiaj została nam przedłożona daje pewność każdemu Radnemu, że zaciągnięty kredyt krótkoterminowy celowy osiągnie swój cel, który w całości zostanie przeznaczony na pokrycie kosztów związanych z węglem. 

Da pewność mieszkańcom tego, że ich mieszkania będą ogrzewane, gdyż należności za węgiel są zapłacone, zostaną uregulowane, o to chodzi.

Radny – Krzysztof Sokołowski

Dobrze, że ten kredyt będzie zaciągnięty i będzie uregulowany, ale w tym wszystkim nie przesadzajmy, bo niedługo dojdziemy do tego, że jak będzie zakup materiałów biurowych to powiecie, że zeszyt w kratkę to ma w kratkę być zieloną, a nie w kartkę niebieską, bo jak kupi ktoś w kratkę zieloną to będzie przekroczenie dyscypliny budżetowej. Dziękuję.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Proszę Państwa to ja też złożę oświadczenie. Oświadczam, że jeżeli będzie to możliwe to zrobimy to wszystko o czym powiedział Pan Radny Sokołowski i Pan Burmistrz nas nauczył, udowodnił nam to, że jeżeli przyznajemy pieniądze na orkiestrę, na orkiestrę powinien wydać, albo pieniądze zwrócić, jeżeli przyznajemy na książkę, powinien wydać na książkę, albo pieniądze zwrócić – 

a tego nie robi. Ja czuję się osobiście oszukany. To nie jest tak, że ktoś dostaje pieniądze i ma kupić chleb, a przyprowadza do domu kozę. Miał kupić chleb.

Proszę Państwa wracamy do punktu 3: 

Podjęcie uchwały w sprawie stwierdzenie wygaśnięcia mandatu Radnej Rady Miasta Pionki.

Projekt został odczytany w całości i stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Przystępujemy do głosowania: 

Kto z Państwa Radnych jest za przyjęciem uchwały – 14 







Przeciw – 0 






  Wstrzymał się – 1

Uchwała została podjęta.

Radny – Adam Pszeniczny

Ja przepraszam jeszcze, bo wydaje mi się, że w tej uchwale jest błąd. Tu pisze: Radnej Pani Biernat.

Czy Pani Biernat została Radną?

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Tak, dzisiaj Pan za tym głosował. Pan głosował za tym.

Radny – Adam Pszeniczny

Ale nie była zaprzysiężona.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Nie. Została Radną, Pan za tym głosował ja też.

Radny – Adam Pszeniczny

Ale w porządku wydawało mi się, że dopiero Radnym się zostaje gdy zaprzysiężą. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Ja też tak myślałem proszę Państwa, niestety są takie procedury, zazwyczaj tak było. Ja też po konsultacji z Komisarzem Wyborczym – Radny jest z chwilą podjęcia uchwały, a później 

(... nagranie niezrozumiałe).

Ad 10

Proszę Państwa: Wolne wnioski. 

Wniosek, a następnie głos za, głos przeciw.

Bardzo bym prosił, to jest prośba Pani obsługującej Biuro Rady, jeżeli Państwo mają możliwość, żeby ten swój wniosek w formie pisemnej również przedstawić to Pani będzie po prostu łatwiej 

i szybciej to przepisać.

Radny – Jan Siek

Wnioskuję, aby Rada Miasta upoważniła Pana Przewodniczącego do wystąpienia do Rzecznika Dyscypliny Budżetowej o wyjaśnienie wątpliwości w następującej kwestii: 

na sesji w październiku otrzymaliśmy informację, że Pan Burmistrz miał postępowanie przy Rzeczniku Dyscypliny Budżetowej z powodu nie naliczenia odsetek firmom, które wywoziły 

z terenu Pronitu złom, oświadczył, że takich odsetek nie będzie naliczał, został z tego tytułu ukarany karą nagany – jak pamiętam. Następnie po dwóch czy po trzech miesiącach dostaliśmy kolejną informację, że Pan Burmistrz został również postawiony przed Rzecznikiem Dyscypliny Finansów Publicznych, wspólnie z byłym Burmistrzem Panem Markiem Janeczkiem za zaniedbania w zakresie gospodarki nieruchomościami i m.in. za to, że nie zostały ujęte w kasie miasta środki za akcje Pronitu, Państwo pamiętają tę sprawę. I tam zostało przedstawione w orzeczeniu, że odstąpiono od nałożenia kary, bo było uzasadnienie. Kiedy proszę Państwa dokładnie sprawdziłem te dwa orzeczenia, pochodzą one z jednego i tego samego dnia. Pierwsze orzeczenie było w sprawie złomu, drugie było w sprawie tych zaniedbań, o których była mowa w tymże piśmie. Zastanawia mnie jedna rzecz, wcześniej Pan Burmistrz został ukarany, natomiast podczas drugiej rozprawy mówi się, że odstępuje się z uwagi na to, że nie był karany. Co ciekawsze w składzie orzekającym były dwie te same osoby, które były w jednej sytuacji i w drugiej i to proszę Państwa są dla mnie olbrzymie wątpliwości, dlaczego tak zostało to zrobione. Dlatego też składam następujący wniosek, aby Pan Przewodniczący zwrócił się do Przewodniczącego Składu Orzekającego powyższych wątpliwości.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Dziękuję bardzo, głos za, głos przeciw. Nie widzę, przystępujemy do głosowania. 

Kto z Państwa Radnych jest za przyjęciem wniosku Pana Przewodniczącego Sieka – 11 











  Przeciw – 4 










    Wstrzymał się – 0

Wniosek został przyjęty.

Wnioski proszę Państwa. Pani Przewodnicząca Kopczyńska

Radna – Maria Kopczyńska

Rada Miasta Pionki zobowiązuje Przewodniczącego Rady o zwrócenie się do Regionalnej Izby Obrachunkowej – Zespół w Radomiu o wyjaśnienie czy było dopuszczalne zaksięgowanie wydatków na remont Kasyna z § 6058, w powyższym paragrafie zostały zapisane środki pochodzące z innych źródeł, w tym unijnych.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Kto z Państwa Radnych chciałby zabrać głos w sprawie wniosku? Nie widzę, przystępujemy do głosowania, kto z Państwa Radnych jest za przyjęciem wniosku – 11 








       Przeciw – 2 







         Wstrzymał się – 2

Wniosek został przyjęty.

Kto z Państwa Radnych ma jeszcze jakiś wniosek? Pani Radna Klich.

Radna – Joanna Klich

Ponieważ ja na poprzedniej sesji poruszałam sprawę na ul. Polnej zamontowania tych takich ograniczeń prędkości, chciałam dzisiaj złożyć wniosek następującej treści:

Rada Miasta Pionki wnioskuje do Burmistrza Miasta o podjęcie działań mających na celu spowodowanie ustawienia znaku ograniczającego prędkość pojazdów do 30 km/h na ul. Polnej. Wiem, że jest to w gestii ..., dlaczego (nie)

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Ale proszę Państwa jest wniosek, głos za, głos przeciw.

Radny – Jan Siek

Głos przeciw – proszę Państwa ustawianie znaków ograniczeń prędkości ma swoje uwarunkowania w Kodeksie Ruchu Drogowego. Na drogach lokalnych, wewnątrz osiedlowych takie ograniczenia można egzekwować, ul. Polna zdecydowanie nie jest ulicą osiedlową, ma inne znaczenie, inny charakter, jest to ulica, która posiada po obydwu praktycznie stronach, na dużej, na całej swojej długości chodniki. Ja proszę Państwa wiem doskonale, że ludzie, szczególnie młodzi na tej ulicy notorycznie łamią przepisy ruchu drogowego. Natomiast proszę Państwa postawienie tego znaku spowoduje, że te przepisy będą jeszcze bardziej łamane. Proszę Państwa prędkość 30 km/h można bez problemu osiągnąć jadąc tam nawet na rowerze. Dlatego proszę Państwa wprowadzanie takich sztucznych przepisów niczego nie zmieni, natomiast jestem za tym żeby kilka razy na tej ulicy ustawić patrol policji, ewentualnie lepszy wniosek, zgłosić po prostu doposażenie Straży Miejskiej w rejestrator prędkości, bo w tej chwili Straż Miejska ma takie możliwości nakładania tam mandatów. Proszę Państwa to są jedne i praktycznie te same osoby, które tam łamią prędkość, to są ludzie, którzy mogą tamtędy dojeżdżać do miejsca zamieszkania, ewentualnie młodzież, która jedzie nad staw. Jeżeli tam kilka razy udałoby się złapać takiego pirata drogowego, skutecznie wyeliminuje to przekraczanie prędkości na tej jezdni. Przepraszam, ja też z tej ulicy korzystam, zdaję sobie sprawę z zagrożeń jakie niesie ze sobą jeżdżenie po takiej ulicy z takimi prędkościami, ale ograniczenie do 30 km/h będzie prawdopodobnie niezgodne z przepisami prawa.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Czy zechce Pani wycofać wniosek i to sprawdzić?

Radna – Joanna Klich

Tak, wycofam i sprawdzę.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Kto z Państwa Radnych chciałby wniosek jeszcze złożyć, nie widzę. Wyczerpaliśmy porządek obrad, zamykam LXIX sesję.

Przepraszam bardzo, przepraszam jeszcze nie zamykam, nie bo jeszcze Pan Przewodniczący trzymał rękę w górze i ja nie zauważyłem, bardzo proszę.

Radny – Jan Siek

Proszę Państwa chciałbym złożyć wniosek do Pana Przewodniczącego, a za pośrednictwem Pana Przewodniczącego do Pana Burmistrza, aby okresie najbliższych dwóch tygodni nie było zwoływanych sesji. Jest to okres ferii, traktowaliśmy jako umowne, że w okresie takich właśnie, tak samo jak i wakacji, ferii zimowych, nie zwołujemy posiedzeń, bo różnie ludzie sobie planują czas. Ferie są przeznaczone na wyjazdy rodzinne dlatego, ja wiem, to nie może być wniosek. Prośba, ale prosiłbym o to żeby to taktować jako oblig.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

To ja zaproponuję zmodyfikowanie tego wniosku, jeżeli Pan pozwoli, a później oddam Państwu głos za, głos przeciw. Podobny wniosek przyjęliśmy przed wakacjami. Rada Miasta zarządza przerwę w obradach swoich organów Rady Miasta, na okres od 17 stycznia do 31 stycznia, 

w przypadku sesji bądź posiedzeń Komisji, Radni, którzy będą nieobecni, ich obecność jest usprawiedliwiona. To znaczy, że Komisje jak są to proszę działać, natomiast żeby nie traktować nieobecności jakichś tam sankcji. Pan wycofuje swój.

W sprawie wniosku Pani Radna Figurska

Radna – Ewa Figurska

Ja w sprawie wniosku, jestem za, ale w uwzględnieniem, ja rozumiem, że nauczycie mają tutaj większość i będą mieli wolne, wtedy kiedy oni mają wolne, kiedy oni mają wolne – ja pracuję. Więc ten wniosek bym jeszcze rozbudowała i zmodyfikowała, że jeżeli będą inni pracownicy prosili o to żeby np. przesunąć godzinę sesji, żeby Pan Przewodniczący również się do tego przychylił, np. po godzinach, po 15:00 nie tak jak dzisiaj 11:45, rozumie Pan o czym mówię.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Tak rozumiem, ustaliśmy wszyscy, że będą sesje we czwartki o godzinie 11:30, ja przesunąłem  

o  godzinę 11:45. Natomiast chodzi o wakacje i ferie, które dotyczą każdego z nas. Przystępujemy do głosowania.

(rozmowy nieformalne Radnych)

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Proszę o ciszę, Pani Radna Figurska bardzo proszę nie przeszkadzać, już było tak dobrze.

Ale Pani Radna Klich, czy ja Pani udzielałem głosu?

Przystępujemy do głosowania, 

kto z Państwa Radnych jest za przyjęciem wniosku proszę o podniesienie ręki.

Za - 13

Przeciw – 1

Wstrzymał się – 1

Pani Figurska ja bardzo proszę, żeby Pani się nie popisywała i proszę nie przeszkadzać notorycznie. Jesteśmy już ku schyłkowi sesji. Bardzo proszę nie przeszkadzać.

Radny – Jan Siek

Oświadczenie – oświadczam, że niezrozumiałe jest dla mnie postępowanie, zachowanie 

i wypowiedzi mojej koleżanki Radnej, która pracuje w oświacie. Zawód nauczyciela jest zawodem szczególnym, że nie ma możliwości nauczyciel wzięcia urlopu wtedy kiedy chce tylko jest to wyznaczone przez ministra. Ja proszę Państwa, bardzo chętnie bym oddał swoje dwa tygodnie urlopu zimowego, na to żeby można było wziąć sobie urlop w maju kiedy jest najpiękniejszy miesiąc w całym roku. Takiej możliwości po prostu nie ma.

Radny – Janusz Mucha

Oświadczenie – Panie Przewodniczący ja z tego nic nie rozumiem, na Komisji Pani Dyrektor Mączyńska powiedziała, że nauczyciele w ferie pracują, za to mają płatne dodatkowe godziny.

Przewodniczący Rady Miasta Pionki – Dariusz Dolega

Czy jeszcze jakiś wniosek, nie widzę. Wyczerpaliśmy porządek obrad, zamykam LXIX sesję Rady Miasta Pionki.

Sesja zakończyła się o godzinie 20:10.

Sporządziła:

Dominika Mazur












Przewodniczył
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