Protokół nr XLII/2008

z posiedzenia sesji Rady Miasta Pionki , 

która odbyła się w dniu 26.02.2008r.

Miejsce obrad: sala konferencyjna , Al. Jana Pawła II nr 15

Czas rozpoczęcia sesji godz. 1400.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Otwieram XLII sesję Rady Miasta Pionki. Na podstawie listy obecności stwierdzam, że w dzisiejszych obradach uczestniczy 19 radnych . Obrady są prawomocne. Serdecznie Państwa witam. Publiczność , radnego powiatowego Pana Marka Janeczka.

Przedstawiam porządek obrad:

1. Wystąpienie zaproszonych gości .

2. Sprawozdanie z działalności PIONKI TUR w 2007 r.:

a. Przedstawienie rozliczenia wydatkowanej kwoty 50.000zł przyznanych z budżetu miasta.

b. Wykaz i terminy organizowanych imprez w ramach działalności spółki.

c. Przedstawienie dochodów i zysków.

d. Pytania, odpowiedzi, dyskusja.

3. Interpelacje i zapytania radnych- odpowiedzi.

4. Sprawy różne.

5. Informacja Przewodniczących z prac komisji problemowych.

6. Debata i podjęcie uchwał.

7. Informacja Burmistrza z prac w okresie między sesjami.

8. Wolne wnioski.

Czy mają Państwo uwagi do zaproponowanego porządku obrad?

Zastępca Burmistrza Ł. Śmietanka-  Chciałbym wnieść jeszcze dwa projekty uchwały do porządku obrad. Uchwałami zajmowały się Komisje. Pierwsza uchwała tj. wprowadzenia zmian do budżetu miasta  o której rozmawialiśmy na Komisji Budżetowej i Infrastruktury. Jest to uchwała dotycząca realizacji inwestycji na obu targowicach. Druga  uchwała jest niezbędna abyśmy mogli podpisać umowę z firma Radkom na wywóz śmieci. Przedstawiciele tej firmy przyjadą w dniu dzisiejszym na sesje i przedstawią nam swoją propozycję. Sprawa jest o tyle ważna, że Radkom do poły marca musi podjąć decyzję z którymi gminami będzie współpracować. A trzeba powiedzieć, że kolejka jest długa. Jak my zrezygnujemy to przychodzą inne gminy na nasze miejsce. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-  Może ja doprecyzuje wypowiedz. Pan Burmistrz wnosi do porządku obrad w punkcie 6 : debata i podjęcie uchwał projektu uchwały nr 15 i 16.

Czy w sprawie propozycji p. Burmistrza chciałby zabrać głos. Nie widzę. To może od razu przystąpimy do głosowania. 
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Projekt uchwały nr 15  został wprowadzony do porządku obrad.
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Projekt uchwały nr 16 został wprowadzony do porządku obrad.

Radna J. Sieradzka Chodkowska- W imieniu Komisji  Kultury , Oświaty i Turystyki składam wniosek o zmianę porządku obrad polegającą na wprowadzeniu do porządku obrad jako punktu 2: Stanowisko Rady Miasta Pionki w sprawie likwidacji TWA Grupy działającej w Miejskim Ośrodku Kultury w Pionkach. Podpunkt a : odczytanie pism dotyczących tej sprawy. Podpunkt b: Głosowanie wniosku w sprawie przyjęcia stanowiska Rady Miasta w przedmiotowej sprawie.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Czy ktoś chciałby zabrać głos w tej sprawie. Nie widzę przystępujemy do głosowania.

Jak rozumiem, że w przypadku przyjęcia wniosku kolejność pozostałych punktów ulegnie zmianie. 
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Poprawka została przyjęta.

Czy ktoś chciałby zabrać głos w sprawie proponowanego porządku obrad. Przypomnę, że porządek obrad jest ustalony przez przewodniczącego  i nie wymaga zatwierdzenia. Poprawki , które zostały przegłosowane automatycznie wchodzą do porządku obrad.

Za nim przystąpimy do porządku obrad ostatnio bywało tak , że podczas naszych sesji były w mojej ocenie nie potrzebne emocje , więc pozwolę sobie na początku odczytać zapis Regulaminu Rady Miasta Pionki:


§ 18 ust. 1: przewodniczący obrad prowadzi j. według ustalonego porządku otwierając oraz zamykając debatę i dyskusję nad każdym z punktów i zarządzając sposobne przerwy.


§ 19 ust.: przewodniczący obrad udziela głosu radnym oraz burmistrzowi bądź osobom występującym w jego imieniu.

Bardzo proszę abyśmy tego Regulaminu się trzymali.

Ad.1. Wystąpienie zaproszonych gości.

Radny Powiatowy M. Janeczek- Nie mogłem uczestniczyć na ostatniej sesji Rady Miasta. Myślę , że będę uczestniczyć w następnych sesjach Rady Miasta Pionki.

Chciałem się podzielić informacją dotyczący prac Powiatu a więc dotyczącą naszego środowiska. Na mój wniosek złożony do p. Starosty jak i również Komisji Budżetowej po wniesienie do budżetu wykonania remontu drogi , drogi bardzo ważnej dla Pionek a więc łączącej Pionki w kierunku Warszawy a więc drogi która by połączyła drogę już wyremontowana przez Starostwo Powiatowe Kozienice a część drogi, która jest w gestii Starostwa Powiatu Radomskiego byłby wykonana przez Starostwo w Radomiu. Poprosiłem radnych z naszego terenu . Otrzymałem wsparcie od radnych , którzy są z różnych ugrupowań ale co do Pionek t. jesteśmy ponad podziałami. Poparli moją inicjatywę . Pan Starostwa zobowiązał się , żeby w trakcie roku budżetowego znaleźć środki finansowe na wykonanie projektu modernizacji tej drogi ważnej w kierunku Brzózy.

Drugą sprawą ważną tj. że sala gimnastyczna tak ważna dla naszego środowiska w Pionkach w LO została wprowadzona do budżetu miasta. Wykonany został projekt techniczny. W tej chwili oczekiwanie jest na złożenie wniosku o środki pomocowe w Unii Europejskiej na wybudowanie wielkiej sali gimnastycznej o powierzchni 42 m długości i 18 m szerokości. 

Ważną sprawą jest również projekt techniczny drogi łączącej Pionki z Radomiem a więc drogi na Sokołach wykonany został projekt techniczny jak i również są środki przeznaczone finansowe w części ze środków Powiatu a również starania będą o pozyskania środków inwestycyjnych z Urzędu Marszałkowskiego czy to ze środków europejskich. 

Ważne , że sześciu radnych a więc jeden radny z Gminy Pionki i pięciu radnych z miasta Pionki potrafimy się dogadać i ponad podziałami staramy się uzyskać jak najwięcej dla naszego miasta.

Chciałbym tutaj wyrazić swój niepokój ze strony mojej jak również Starostwa , to co się dzieje w Pionkach w samorządzie. Nie chcę brać pod uwagę czyja to jest wina. Czy Burmistrza czy Rady. Niepokój ten wynosi się poprzez to, że to się dzieje w naszym środowisku jest opisywane w gremium w Starostwie w Urzędzie Marszałkowskim ale również rozchodzi się medialnie. Przez przekaz w telewizji publicznej , nie publicznej. Przez prasę radio , to nie służy dla naszego miasta. O roztropność zawsze się prosi głowę miasta, bo t. głowa miasta przewodzi tym wszystkim o umiarkowanie w wypowiedziach. Ja po stu dniach działalności burmistrza mógłbym przyjść Rady i złożyć zapytania co się działo przez sto dni. Mogłem przyjść po dwustu dniach, minęło trzysta dni. Dzisiaj przychodzę po czterystu dniach , ale przychodzę bo muszę się sam obronić, bo nikt mi nie chce w tym pomóc, publicznie. Szkoda, że osoby, które zasiadały w poprzedniej kadencji , ale również i obecne z różnych środowisk nie powiedzą Burmistrzowi obecnemu , że dlaczego wypowiada się tak ostro o rzeczach które nie miały miejsce. Ja tutaj przyniosłem sobie gazet e nad Zagożdżonką . Wiele było spotkań w mieście , wiele mi o tym mieszkańcy mówili ja natomiast mówiłem dam sobie spokój. Ja tego nie chciałem ani słuchać , ani czytać i kiedy czytam w gazecie wypowiedź burmistrza, że „zadłużenie w naszym mieście narastało latami . Źle gospodarując miasto przejadało pieniądze owe 5 milionów długu nie poszło na inwestycje ale zostało po prostu skonsumowane”. 

Proszę Państwa nie można tak opowiadać takich rzeczy jeżeli się w tym czasie nie było w Pionkach , a tylko być może przyjeżdżało się w odwiedziny do rodziny. To Wy Państwo jesteście świadkami. Wywodzicie się z różnych środowisk czy prawdą jest, że w szkole podstawowej nr 2 wymieniono okna, zainstalowano kotłownię gazową . A wypowiedź burmistrza w tej szkole : „tu nic się nie robiło w tej szkole”. Jak to się ma do prawdy. Również wypowiedzi dotyczące inwestycji innych w mieście a przecież w mieście rozbiło się za kilkanaście milionów złotych. Wymieniono wszystkie lampy w mieście. Zrobiono kanalizację sanitarną na wszystkich ulicach w mieście. Zostało tak niewiele. Zainstalowano gaz. Pamiętają Państwo jak wyglądały budynki po przedszkolach i żłobkach. Od ulicy Leśnej tzw. Modrzewie wyremontowano budynek środki były z miasta i zewnątrz.  Budynek przedszkole nr 2, żłobek przy ulicy Jordanowskiej . Budynek gdzie obecnie jest Sąd. Budynek przy ulicy Radomskiej gdzie jest Biblioteka Pedagogiczna. Ogródek Jordanowski , Stadion. Ile rzeczy się robił i dlaczego są takie wypowiedzi. Czemu to służy. To nie służy rozwojowi tego miasta. Wiem , że jest wiele nie prawidłowości w tej chwili w działalności miasta. Jątrzy się jednych między drugich. Dotyczy to dorosłych , przenosi się to na dzieci. Czy to ma służyć naszemu miasta. Czy dzięki temu miasto nasze ma się rozwijać. Kiedy zapytał się jeden z mieszkańców do mnie dlaczego jak pan był burmistrzem nie było tych scysji , nie było Policji wzywanej , Straży Miejskiej dlaczego tak było? Można powiedzieć tak jak Pan Burmistrz powiedział , że ja byłem uległy wobec Rady Miasta. Tak być może kiedy byłem uległy to byłem, kiedy byłem stanowczy również byłem , ale taka zasada – zasada publiczna, że człowiek , który piastuje obowiązki publiczne ma przede wszystkim łagodzić obyczaje . Ma rozmawiać tj. wyraz przede wszystkim dialogu z drugimi i nawet kiedy ktoś sprawi drugiemu przykrość to trzeba zacisnąć zęby i nic nie powiedzieć , bo to nic dobrego nie daje. A tu dochodzi do polemik, do scysji. Ludzie  są  podzieleni w naszym mieście to nikomu nie służy. Ja żądam od Burmistrza i prosiłbym również Państwa o umiarkowanie w wypowiedziach , ale przede wszystkim musi być tutaj zachowana doza uczciwości, a więc nie mówienie nieprawdy . Jeżeli się mówi nieprawdę to trzeba to nazwać po imieniu kłamstwem. Jeżeli w tej są długi w mieście to dlaczego się nie mówi obecne długi tylko się mówi o poprzednich długach. Musi być jakaś miara zachowana . Jeżeli ja miałem do wyboru , przychodzili do mnie ludzie na interwencję do pracy. Nie mieli włożyć co do garnka, jeżeli nie mieli za co kupić podręczników dla dzieci . Wysłać dziecko na wycieczkę to ja miałem powiedzieć, że mnie to nie obchodzi. Ja tych ludzi zatrudniałem i owszem te pieniądze zostały skonsumowane , ale ci ludzie mieli . Rodzic miał żeby  dać dziecku na bułkę do szkoły. Mógł wysłać dziecko na wycieczkę. Czy t. zostało skonsumowane ? Tak , zostało. Czy nauczyciele kiedy dostała każda szkoła wyremontowana , ale również zostało dofinansowane nauczanie w szkołach i to co dzieje się teraz , co Państwo również przerabiają , czyli każdy rok było dofinansowanie do Oświaty, no owszem zostało to skonsumowane , ale nauczyciele mają pracę. Baza lokalowa została zachowana , uczniowie w warunkach godnych mogli się uczyć w mniejszych klasach . To jest konsumpcja. Czy ja miałem jak najwyższe  stawki dawać mieszkańcom ? No nie dawałem , nie podnosiłem za śmieci , za wodę i nie podnosiłem podatków lokalnych, bo to zostawało w kieszeni. Każda złotówka zostawiona u mieszkańca miasta jest lepiej obrócona niż ktokolwiek by obrócił i każdy z Państwa w to wierzę. Chciałbym , żeby był zachowany spokój rozwaga i możliwość współpracy . Ja podam jeden przykład. Kiedy przychodziłem w 1995 roku do samorządu w Pionkach , później była przerwa i byli dwaj inni burmistrzowie i powtórnie wróciłem, ale pamiętam byłem zaproszony do Warszawy na konferencję podsumowującą wykorzystanie środków z budżetu wtedy europejskiego i w tedy p. Burmistrz Tadeusz Żak złożył wniosek na budowę Stawu w Pionkach. Pieniądze zostały przyznane , ale się okazało, że na całą Polskę  zostało wytypowanych 15 samorządów a tylko 9 skonsumowało te  środki  finansowe . Kiedy na tym spotkaniu tak towarzysko nie oficjalnie zapytałem się tych, którzy decydowali o tym dlaczego to tak się stało, że w Pionkach nie było a odpowiedź padła: a czy pan myśli , że ktoś da pieniądze w niewłaściwe ręce tam gdzie jest niepokój , gdzie jest kłótnia. Bo w owym czasie był konflikt . Jedni mówili „za” , drudzy przeciw. I ten konflikt wywołał, że pieniądze zostały stracone i nie przekazane. Teraz również istnieje takie zagrożenie. Jeżeli nie będzie umiarkowana w wypowiedziach , zachowaniu się , uszanowaniu każdego , to nie da się tutaj pracować w samorządzie. Proszę o to Przyszedłem tutaj, żeby nie jątrzyć, bo tak jak był czas wyborów i obecny burmistrz wypowiadał te słowa dlaczego nie protestowałem . Był to trudny dla mnie czas – choroba mamy, śmierć matki. Nie miałem sił po prostu do tego, ale teraz kiedy mówi się o tym nie będę nadstawiał policzka z jednej , z drugiej strony bo jest taka zasada, ale jest druga zasada jeżeli uważasz , że ktoś źle zrobił t. idź do drugiego w obecności innych. Ja nie będę pisał na forum internetowym i nie będę pisał gdzie indziej. Wolę wypowiedzieć to 

„Pragnę zadedykować wszystkim , którzy będą działać w społeczności naszego miasta Pionki – trzeba żeby w codziennym życiu nieco częściej pojawiało się „my” ,  a mniej „ ja”. Nie co więcej dobroci , mnie zawiści tylko więcej kwiatów dla żyjących niż dla umarłych.” Dziękuję bardzo.

Ad.2. Stanowisko Rady Miasta Pionki w sprawie: likwidacji TWA Grupy działającej w Miejskim Ośrodku Kultury w Pionkach.

a. Odczytanie pism dotyczących tej sprawy.

b. Głosowanie wniosku w sprawie przyjęcia stanowiska Rady Miasta w przedmiotowej sprawie.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Na wstępie odczytam wniosek, który do mnie wpłynął : 

My niżej podpisani radni Miasta Pionki składamy wniosek o przeprowadzenie imiennego głosowania dotyczącego przyjęcia stanowiska Rady Miasta Pionki w sprawie likwidacji TWA Grypy działającej w Miejskim Ośrodku Kultury. 

Podpisali radni: Jolanta Sieradzka Chodkowska, Marek Kuc, Krzysztof Miśkiewicz, Marek Błazik , Adam Pszeniczny, Kopczyńska Maria, Anna Górzyńska. 

Wniosek przegłosujemy przed przystąpieniem do głosowania Stanowiska.

a. Odczytanie pism dotyczących tej sprawy.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Zostały odczytanie pisma , które wpłynęły do Rady Miasta . Pisma stanowią załącznik do niniejszego protokołu.

Zgodnie z porządkiem obrad odbędzie się głosowanie wniosku w sprawie imiennego głosowania za przyjęcie Stanowiska Rady Miasta Pionki.

W imieniu Klubów Radnych „Godnie i uczciwie” i „ Jedność dla Pionek” Stawiam wniosek aby Rada Miasta Pionki przyjęła następujące „ Stanowisko”:


Rada Miasta Pionki nie zgadza się z likwidacją TWA Grupy działającym w Miejskim Ośrodku Kultury w Pionkach. Młodzi mieszkańcy naszego miasta kochający poezję , teatr i język ojczysty mają prawo rozwijać swoje umiejętności i pasje w Miejskim Ośrodku Kultury zważywszy , że jest to zadanie statutowe MOK. Zwolnienie instruktora według naszej oceny nie ma merytorycznego uzasadnienia , a w efekcie może doprowadzić do likwidacji lub rozpadu TWA Grupy , dlatego apelujemy do dyrektora MOK oraz jej zwierzchnika Burmistrza Miasta Pionki o nie rozwiązywanie umowy z instruktorem oraz zapewnienie działalności TWA Grupie i nie utrudnianie jej funkcjonowania w przyszłości. Młodzież jest naszą chlubą, powodem do dumy. Nie niszczmy zatem, a budujmy, rozwijajmy – umożliwiajmy młodym ludziom realizację ich pragnień.

Zanim oddam Państwu głos w sprawie Stanowiska przegłosujemy odczytany przeze mnie wniosek, aby w przedmiotowej sprawie tego Stanowiska przeprowadzić głosowanie imienne.

Czy ktoś w sprawie wniosku chce zabrać głos? Nie widzę. Przystępujemy do głosowania.
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Wniosek został przyjęty.

Kto zabrać głos w sprawie zaproponowanego Stanowiska.

Radna E. Giemza- Absolutnie nie zgadzam się z takim Stanowiskiem jak zostało nam zaproponowane. Ja nie należę do Komisji Oświaty, ale ponieważ wiedziałam, że coś się dzieje i że będzie ten temat poruszony na sesji, jak również że będzie głosowanie , a jak już wcześniej apelowałam i prosiłam , że zanim się podniesie rękę to trzeba się bardzo mocno nad tym zastanowić. Dlatego wzięłam udział w dwóch posiedzeniach Komisji Oświaty, żeby wiedzieć jak mam tę rękę podnieść. I co zobaczyłam. Na Komisje Oświaty przyszła grupa dzieci, młodzieży bo niektórzy jak się okazało byli pełnoletni. Jak również trójka rodziców  w obronie sekcji , kółka recytatorskiego jak również w obronie Pani instruktorki, która te zajęcia prowadziła. Byłam pełna podziwu dla tej młodzieży, dla tych  dzieci jak potrafią walczyć o swój rozwój intelektualny. Uważam , że powinniśmy to chronić, ponieważ okazało się że mamy nie tylko młodzież złą , ale również i tę dobrą. Mój zachwyt nad młodzieżą trwał do chwili, kiedy w pewnym momencie ta młodzież zaczęła wysuwać roszczenia , zaczęła dyskutować nad układem między Burmistrzem, Panią dyrektor MOK jak również Panią instruktor. Nie ukrywam, że byłam tym wzburzona , że ta młodzież została tak dokładnie wprowadzona we wszystkie tajniki tego układu. Jeżeli mogę to tak nazwać -układem. Uważam, że ta młodzież została w manipulowana  w całą tę sytuację . Uważam, że ta sprawa powinna być załatwiona na Komisji Oświaty. Chciałam zapytać dlaczego nie ma w tej chwili osoby, która tu najbardziej jest zainteresowana czyli Pani Bożeny Nakoniecznej. Z tego czego się dowiedzieliśmy na tej Komisji również od Pana Burmistrza , że p. Burmistrz nie zamierza zlikwidować tej grupy , jak również chce dać pieniążki na opłatę p. instruktor , żeby nadal tę grupę mogła prowadzić. Daje pomieszczenie na prowadzenie tej grupy. Tak naprawdę nie wiem, o co tu tak naprawdę chodzi. Przypuszczam, że to są chyba aspiracje Pani instruktor. Wiemy doskonale , że osoba która straciła już  jakieś stanowisko czuje się może urażona i jak to się mówi spadła z wyższego stołka to się może trochę potłuc. Śmiem twierdzić , że jeżeli pani Bożena zastanie nadal w MOK  nie mamy o czym marzyć , żeby ten układ był dobry i zdrowy. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Do której treści  Stanowiska się Pani odnosi?

Radna E. Giemza- Do całej. Panie przewodniczący bardzo proszę mi nie przeszkadzać. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- To zwracam Pani uwagę, żeby przeszła Pani do meritum sprawy.

Radna E. Giemza- Chcę wytłumaczyć dlaczego się nie zgadzam z tym Stanowiskiem. Następna sprawa i nie wiem czy powinnam mówić o tym na tej sesji. O tym dowiedziałam się dopiero na Komisji Oświaty. W MOK odbywa się kontrola audytu, która jak się okazało w 2005 i 2006 roku czyli wtedy kiedy Panią dyrektor była pani Nakonieczna okazało się , że są bardzo duże nieprawidłowości. Ja to tak delikatnie nazywam , żeby nie wypowiedzieć zdania innego. Myślę, że w tej sprawie Pan Burmistrz również zajmie stanowisko. Uważam, że ta sprawa na pewno pójdzie wyżej i Rada powinna przyczynić się do tego , żeby w tej sprawie doszło do wielu wyjaśnień. Bo jak może zajmować jakiekolwiek stanowisko w MOK osoba, która wcześniej do tych nieprawidłowości dopuściła. Czy my chcemy bronić interesu naszego miasta i rzeczywiście chronić prawo? Czy chcemy iść za interesami pani instruktor Nakoniecznej. Bo jeżeli chodziło o Wspólną , to bardzo szybko sprawę skierowaliśmy do Prokuratora chociaż nie było dowodów , a tu są dowody. Audyt je wskazał. My się mamy zastanawiać czy pani Nakonieczna ma pracować w MOK  i pełnić jakąś funkcję , czy ma z tą grupą pracować. Burmistrz chce dać inne pomieszczenie i chce dać na to pieniążki.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Za nim udzielę głosu - przepraszam, że po raz kolejny pozwolę sobie na taką uwagę. To czy ktoś z nas popiera Stanowisko czy nie to się okaże w głosowaniu imiennym, my natomiast odnosimy się do treści tego Stanowiska , bo to jest przedmiotem naszych rozważań. 

Radny A. Dąbrowski-  Trudno się odnieść do Stanowiska, ponieważ usłyszeliśmy tylko jedną stronę a p. dyrektor skoro zwolniła, to miała jakieś powody. Nie ma p. Nakoniecznej ani nie ma p. dyrektor.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Chcę, żebyśmy się dobrze zrozumieli. Radę Miasta Pionki nie obchodzi , to czy pracodawca MOK zwalnia instruktora, bo jest wzajemna relacja między pracodawcą a pracobiorcą. My zajmujemy się likwidacją Grupy TWA zgodnie z przesłaną petycją. Sprawa 

p. dyrektor i pracownika rozstrzygną właściwe organa. To nie są kompetencje Rady Miasta.

Radna J. Klich- Uważam, że Rada Miasta powinna się zająć stanowisko w powyższej sprawie. Z tego powodu, że dzieje się to w takiej jednostce znakomitej jaką jest MOK. Nie mogę nie odnieść się do mojej przedmówczyni p. E. Giemzy.  Młodzież nie musi walczyć o rozwój intelektualny, to obowiązkiem miasta jest tworzenie warunków do rozwoju  intelektualnego każdego młodego człowieka., a uważam , że taką jednostką do rozwijania takich wartości , takiego piękna jakim jest język polski , umiejętności odnalezienia się w tej rzeczywistości naszej nie zawsze pięknej, nie zawsze takiej jaką chcielibyśmy mieć jest bardzo ważne nie tylko w życiu młodego człowieka ale również i dorosłego . I to , że młodzież ma możliwość uczestniczenia w tego typu zajęciach jest bardzo ważne. Trudno jest mówić o inspiracjach osoby , której nie ma. Nie wkładajmy w myśli, słowa ludzi tu nie obecnych t. co niby chcieliby zrobić czy nie chcieliby zrobić. Dla mnie wiarygodne jest to, co odczytała na dzisiejszej sesji p. Przewodniczący – wszystkie pisma skierowane do Rady Miasta. Dlatego Rada Miasta powinna zająć takie Stanowisko. 

Sama wielokrotnie uczestniczyłam w przeglądach z dziećmi co prawda młodszymi, ale również miałam możliwość obserwowania tej pięknej twórczości . Bo tak śmiem twierdzić. Na uroczystość 50 lecia MOK dzieci w tak piękny sposób umiały przekazywać swoje uczucia , emocje. Wchodzą w świat dorosłych jakże czasami inny i brutalny, a robią to wspaniale. Uważam, że w tym momencie osoba , z którą pracują ma na to wpływ. Nie możemy swoją postawą zabierać czegoś co jest dla kogoś dobre. Niszczyć tego co służy młodzieży i temu miastu.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Panie Burmistrzu to jest Stanowisko Rady Miasta Pionki. Pan nie jest radnym , więc w sprawie Stanowiska nie będzie miał Pan udzielonego głosu. 

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Pan Przewodniczący nie pozwala mi zabrania głosu. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Bo to jest Stanowisko Rady.

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Nieważne.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega -Proszę mi nie przeszkadzać w prowadzeniu obrad i nie wprowadzać bałaganu Panie Burmistrzu.

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Pan łamie prawo, ja mam prawo zabrania głosu. Proszę działać zgodnie z prawem. Pan mi nie pozwala zabrania głosu.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Panie Burmistrzu Pan nie jest tutaj wyrocznią. Nie udzielam Panu głosu.

Pan Szwed proszę.

Radny P. Szwed- Ja chciałbym wyrazić głęboki szacunek dla tego co robiła Pani Nakonieczna przez te lata , bo sam robię podobne rzeczy. Czasami za pieniądze,  czasami społecznie. Jest to praca, którą warto robić ona zawsze przynosi satysfakcję. Ja również od młodzieży się uczę, przede wszystkim wrażliwości. W tej sprawie będę głosował przeciw, ponieważ to pismo jest zaprzeczeniem jednego i drugiego, co żeśmy już przerabialiśmy na dwóch Komisjach . Ja głosuje nie przeciwko Grupie TWA..

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Przepraszam Pana radnego, ponieważ Pan Burmistrz  przeszkadza mi w prowadzeniu obrad. Zarządzam 5 minut przerwy. Panie Burmistrzu proszę się uspokoić, ponieważ ja nie słyszę Pana radnego.

Wznawiamy obrady. Została ogłoszona przerwa ponieważ jako prowadzący obrady nie mogłem się skupić na tym co mówi Pan radny Szwed, ponieważ Pan Burmistrz przeszkadzał. Oddaje głos radnemu Szwedowi, żeby mógł kontynuować swoją wypowiedź.

Natomiast jeżeli będziemy sobie nawzajem przeszkadzać  ( obojętnie kogo to będzie dotyczyć ) będę ogłaszać przerwę.

Radny P. Szwed- Kończąc, nie  będę głosował przeciwko grupie TWA, ani przeciwko Pani Nakoniecznej. Jestem tylko przeciwny temu Stanowisku, które nie jest moim pismem i nie zgadzam się ze sformułowaniami, które tutaj są .

Radny J. Siek- Padło tu na sali kilka uwag do których muszę się odnieść.

Pani Nakonieczna zaczęła pełnił funkcję w MOK z dniem 1 marca 2006 roku,

a więc nie była dyrektorem 2005 roku. Tj. pierwsze sprostowanie. Drugie sprostowanie to, jeżeli proszę Państwa w audycie zostały wykryte nieprawidłowości, to zgodnie z prawem ci którzy taką wiadomość powzięli mają obowiązek zawiadomienia stosownych instytucji i organów o takim fakcie. Dziwię się, że do tej pory , jeżeli już ten audyt funkcjonuje , że osoby kompetentne i powołane do tego, takiego zawiadomienia nie złożyły, jeżeli jest nie dokończony, to nie wiem dlaczego na ten audyt się powołujemy. Dla mnie jest to pewna nieścisłość i nie jasność.

Radna M. Kopczyńska- Zgłaszam wniosek formalny o zakończenie dyskusji.

Radna E. Giemza- Czy odda Pan głos Panu Burmistrzowi?

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Pani radna na początku sesji odczytałem zapis regulaminu Rady Miasta. W którym było, że Przewodniczący udziela głosu radnym. Nie udzieliłem Pani głosu, a Pani zabiera głos.

Jest wniosek formalny p. M. Kopczyńskiej o zamknięcie dyskusji , a jest jeszcze radna Figurska dlatego ten wniosek przegłosujemy później. Jeżeli wniosek nie zostanie przyjęty w następnej kolejności zabierze głos p. Murawska i p. Giemza.

Oddaję głos radnej Figurskiej a następnie będziemy głosować wniosek formalny zgłoszony przez radną Kopczyńską.

Radna E. Figurska- Chciałam odczytać pismo od p. Dyrektora Departamentu Sztuki Barbary Raczyńskiej ( pismo w załaczeniu). To pismo wpłynęło do Burmistrza. Teraz odniosę się w sprawie Stanowiska. Jestem przekonana , że jestem wyrazicielem całej Rady , że nikt nie chce likwidacji Grupy TWA i to nie podlega najmniejszej dyskusji, ale chciałam zapytać Pana Przewodniczącego czy przepisy ustawy o samorządzie określają kompetencje Rady. Określają prawda? Jest art. 18 ust. 2 , która mówi, że Rada Miasta nie może wchodzić w kompetencje dyrektora , nawet jednostki podległej. Myślę, że zajmowanie się tym , tak jak jest napisane w Stanowisku: „ że zwolnienie instruktora według naszej oceny nie ma merytorycznego uzasadnienia a w efekcie może doprowadzić do likwidacji Grupy TWA.”. Czy Rada może się takimi sprawami zajmować? Na spotkaniu Komisji Kultury ja prosiłem, żeby te sprawę zostawili, żeby ta sprawa rozstrzygnęła się pomiędzy Panią dyrektor , Panią Nakonieczną i naszym Burmistrzem, jeżeli będzie taka potrzeba. Są sprawy , którymi nie powinna zajmować się Rada Miasta Pionki. Rada Miasta Pionki na pewno nie chce likwidacji Grupy TWA, a na pewno nie powinna zajmować się danymi personalnymi i tym co robi Pani dyrektor MOK. Kogo przyjmuje , kogo zwalnia i na jakich zasadach.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Przed głosowaniem wniosku Pani Kopczyńskiej wywołany wypowiedzią radnej Figurskiej uprzejmie Państwa informuję , że Rada Miasta Pionki nie zamierza w mojej ocenie ingerować kogo zatrudnia Pani dyrektor, kogo Pani dyrektor zwalnia. Jeżeli dyrektor zwalnia pracownika ten spór może rozstrzygnąć ewentualnie Sąd Pracy, jeżeli będzie taka wola strony. Natomiast Stanowisko dotyczy czegoś innego. Chciałem dopowiedzieć , że Rada Miasta , radni mogą swobodnie prezentować swoje poglądy bo to jest nasza wewnętrzna ocena. 

Przystępujemy do głosowania wniosku formalnego zgodnie z regulaminem Rady Miasta. Wniosek formalny jest głosowany w pierwszej kolejności. Został zgłoszony wniosek formalny przez radną   Kopczyńska o zamknięcie dyskusji i przystąpienie do głosowania wniosku w sprawie przyjęcia Stanowiska.
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Wniosek został przyjęty.

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Chciałem złożyć oświadczenie – mogę?

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Nie. 

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Ja oświadczam proszę Państwa, że powiadomię stosowne organy. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega - Ogłaszam 5 minut przerwy.

Burmistrz Miasta R. Zawodnik- Nie będę uczestniczył w obradach, ponieważ łamane są moje uprawnienia wynikające z Regulaminu Rady Miasta. Dziękuję uprzejmie. ( Burmistrz opuścił salę obrad).

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Wznawiamy obrady. Chciałbym Państwa przeprosić , ale ponownie musiałem zarządzić przerwę w obradach, ponieważ nie mogłem w spokoju kontynuować obrad. Chciałem Państwu powiedzieć, a mówiłem to już wielokrotnie. Organem nadzoru wobec Rady Miasta Pionki jest Wojewoda Mazowiecki . Bardzo żałuje, że na nasze sesje nie przyjeżdża w dalszym ciągu przedstawiciel Pana Wojewody Pan Czaban. Przestał przyjeżdżać, ponieważ stwierdził w rozmowie ze mną, że wszystko odbywa się w jak najlepszym porządku. Jeżeli Państwo kwestionujecie Stanowisko, prowadzenie przeze mnie obrad ja chcę przypomnieć, że przewodniczący prowadzi obrady. Chcę również Państwu wskazać na jedno, że to jest Stanowisko Rady Miasta wypracowane przez radnych . Jest to logiczne więc w mojej ocenie w tym przypadku Pan Burmistrz w tym punkcie porządku obrad nie może się do tego Stanowiska odnieść. Jeżeli Pan Burmistrz chce wyrazić swoją opinię  na temat Stanowiska, a mamy taki punkt porządku obrad : Sprawy różne. Zazwyczaj w tym punkcie prezentujemy różne opinie , poruszamy różne sprawy i Pan Burmistrz na spokojnie mógł odnieść się czy podzielić z nami swoimi spostrzeżeniami. Przegłosowaliśmy wniosek formalny o zamknięcie dyskusji i przystąpienie do głosowania wniosku w sprawie przyjęcia Stanowiska Rady Miasta Pionki o następującej treści :


Rada Miasta Pionki nie zgadza się z likwidacją TWA Grupy działającej w  MOK w Pionkach. Młodzi mieszkańcy naszego miasta kochający poezję , język ojczysty mają prawo rozwijać swoje umiejętności i pasje w MOK zważywszy , ze t. zadanie statutowe MOK. Zwolnienie instruktora według naszej oceny nie ma merytorycznego uzasadnienia a w efekcie może doprowadzić do likwidacji lub rozpadu TWA Grupy. Dlatego apelujemy do dyrektora MOK oraz jej zwierzchnika Burmistrza Miasta Pionki o nie rozwiązywanie umowy z instruktorem oraz zapewnienie działalności TWA Grupie i nie utrudnianie jej funkcjonowania w przyszłości. Młodzież jest naszą chlubą , powodem do dumy. Nie niszczmy zatem ale budujmy rozwijajmy i umożliwiajmy młodym ludziom realizację ich pragnień.”

Odczytam przepisy Regulaminu Rady Miasta dotyczące głosowania imiennego:


§ 30 ust. 1 głosowanie imienne przeprowadza się  w każdej sprawie stanowiącej porządek obrad o ile odpowiednie ustawy nie stanowią inaczej na pisemny wniosek co najmniej 5 radnych obecnych na posiedzeniu przyjęty w głosowaniu jawnym zwykłą większością głosów lub sprawach określonych w ustawach.

2. Głosowanie imienne przeprowadza się wyłącznie w trybie jawnym.

3. Głosowanie imienne odbywa się w ten sposób, ze przewodniczący odczytuje nazwiska radnych z listy obecności, a każdy z wywołanych radnych oświadcza jednoznacznie czy jest „za”, „ przeciw”, czy „ wstrzymuje się”. 

4. Obliczenia głosów za każdą z tych opcji dokonuje przewodniczący przy pomocy wiceprzewodniczącego lub innego wyznaczonego radnego.

Przystępujemy do głosowania: 


1. Marek Błazik


jestem za


2. Adam Dąbrowski

nie biorę udziału w głosowaniu

Proszę Państwa ja zapisałem, ale muszę tutaj  za ingerować i jeszcze raz odczytam przepisy Regulaminu Rady, chyba, że Państwo już na samym wstępie chcecie złożyć oświadczenia , że nie zgadzają się z przepisami Regulaminu.

Jeszcze raz odczytam § 30 ust. 3:  Głosowanie imienne odbywa się w ten sposób, ze przewodniczący odczytuje nazwiska radnych z listy obecności, a każdy z wywołanych radnych oświadcza jednoznacznie czy jest „za”, 

„ przeciw”, czy „ wstrzymuje się”.

To stanowi nasz Regulamin. Ponownie chciałem zapytać radnego Dąbrowskiego


2. Adam Dąbrowski 

wstrzymuję się 


3. Wiesław Dobrowolski

jestem za


4. Dariusz Dolega


jestem za


5. Ewa Figurska


wstrzymuję się


6. Elżbieta Giemza

proszę mnie wykluczyć z głosowania







Pan złamał prawo i mnie wolno?

Pani radna Giemza ! Jeszcze raz odczytam przepisy Regulaminu, żeby było to dla wszystkich zrozumiałe § 30 ust. 3:  Głosowanie imienne odbywa się w ten sposób, ze przewodniczący odczytuje nazwiska radnych z listy obecności, a każdy z wywołanych radnych oświadcza jednoznacznie czy jest „za”, 

„ przeciw”, czy „ wstrzymuje się”.

Mam pytanie do Pani radnej i proszę , żeby to było odnotowane w protokole: czy treść tego przepisu , który odczytałem jest dla Pani zrozumiała i proszę o stanowisko jeśli chodzi głosowanie?

Radna E. Giemza- Dla mnie „tak”, ale Pana też wypada przeszkolić się, bo łamie Pan Regulamin.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Pani radna Giemza, jeszcze raz chciałem się Pani zapytać jakie jest Pani stanowisko o Pani głos w sprawie przyjęcia Stanowiska Rady Miasta?


6. Elżbieta Giemza

wstrzymuję się 


7. Anna Górzyńska 

jestem za 


8. Dariusz Kęska


jestem za


9. Joanna Klich


jestem za


10. Maria Kopczyńska

jestem za


11. Marek Kuc


jestem za


12. Julita Mąkosa


nieobecna usprawiedliwiona ( sanatorium)


13. Krzysztof Miśkiewicz
jestem za


14. Janusz Mucha


wstrzymuję się


15. Marzena Murawska



Pani Murawska Marzena?

Radna Marzena Murawska- Tak słyszę Panie Przewodniczący, ale brakuje mi paragrafu.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Pani radna Murawska jesteśmy  teraz na etapie głosowania . Może Pani powiedzieć trzy słowa: „tak”, „przeciw” lub „ wstrzymuję”. Mam jeszcze raz odczytać zapis Regulaminu?

Radna Marzena Murawska- Wszystkie razem? „Za” , „ przeciw” , „wstrzymuję się”- tak Pan zasugerował .

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Jeszcze raz odczytam treść § 30 ust.3. Chciałbym Państwu jeszcze raz zwrócić uwagę . Oglądać nas będą  mieszkańcy i bycie radnym jest t. wielka odpowiedzialność, możemy się nie zgadzać z prezentowanymi opiniami przez poszczególnych radnych, ale istnieje coś takiego jak honor i etyka teraz jesteśmy na etapie obradowania  najważniejszego w mojej ocenie organu w mieście. Pani jest członkiem tego organu więc bardzo proszę o powagę i roztropność , aby mieszkańcy, którzy będą oglądać i Panią wiedzieli jak ocenić , jakie jest Pani Stanowisko, bo „ za” , „wstrzymuję się”, „ przeciw” to tylko wystawia jednoznaczną opinię w tej sytuacji. 

Jeszcze raz Panią zapytuję ( ja bardzo proszę abyśmy zachowali powagę, bo jesteśmy na sesji Rady Miasta Pionki)..

Radna M. Murawska- Jestem jak najbardziej poważna i jest to sprawa bardzo ważna a Pan Przewodniczący złamał Regulamin udzielając mnie w tej chwili pouczenia a ja byłam przeciw do wprowadzenia tego punktu do porządku obrad.

Wstrzymuję. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Dziękuję bardzo.


15. Marzena Murawska



wstrzymuję się


16. Elżbieta Pietraszewska Ziółkowska
wstrzymuję się


17. Adam Pszeniczny



jestem za


18. Jan Siek 




jestem za


19. Jolanta Sieradzka Chodkowska

jestem za


20. Krzysztof Sokołowski


wstrzymuję się 


21. Paweł Szwed




wstrzymuję się


Za Stanowiskiem głosowało
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Stwierdzam, że Rada Miasta Pionki przyjęła stanowisko.

Pani radna Murawska w jakiej sprawie?

Radna M. Murawska- Chciałam złożyć oświadczenie.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Czy jeszcze ktoś chce złożyć oświadczenie? Zaraz odczytam postanowienia Regulaminu dotyczące oświadczenia : „§ 24 ust.1 _ Po głosowaniu nad projektem uchwały bądź wnioskiem przewodniczący Rady może udzielić głosu radnemu poza porządkiem obrad dla ogłoszenia oświadczenia.

2. Przedmiotem Oświadczenia może być tylko być sprawa stojąca w porządku obrad  przypomnę jest t. Stanowisko Rady Miasta.

3. Oświadczenia radnych nie mogą trwać dłużej niż 2 minuty.

4. Nad oświadczeniem nie przeprowadza się dyskusji.”

Zgłosiła się p. Murawska , radny Kęska, radna Giemza, radna Klich.

Radna M. Murawska- Oświadczam, że Stanowisko Rady Miasta przyjęte większością głosu 
 jest zapisane, dlatego apelujemy do dyrektora MOK oraz jego zwierzchnika Burmistrza Miasta Pionki o nie rozwiązywanie umowy z instruktorem ale zapewnienia działalności TWA Grupy i nie utrudniania  funkcjonowania w przyszłości. Niniejszym oświadczam, że w głosowaniu m. In. Tego zapisu p. Przewodniczący uniemożliwił wypowiedzenie się Burmistrzowi Miasta Pionki i zgodnie z § 43 statutu Miasta Pionki jest napisane: „ że t. Burmistrz kieruje bieżącymi sprawami Gminy”. Jest t. złamanie i naruszenie tego przepisu. Paragraf kolejny: skoro obsługa dzisiejszej sesji sprawuje wyznaczony przez Burmistrza pracownik Urzędu  Miasta i będzie spisywał protokół  i czuwał nad innymi sprawami technicznymi związanymi z dzisiejszymi obradami, t. tez narusza dobra jeśli chodzi o wypowiedzi Burmistrza.

§ 39 Regulaminu Rady Miasta , w którym jest mowa o debacie nad projektem uchwały będzie wnioskiem podczas sesji Rady Miasta.

Punkt 4 mówi: zamknięcie dyskusji i wystąpienia końcowe. Prawo do wystąpienia końcowego przysługuje jedynie wnioskodawcy,  burmistrzowi oraz przewodniczącym Komisji opiniujących projekt lub wniosek. Stanowisko Rady Miasta jest wnioskiem ( w tym momencie , bo żeśmy go w takiej postaci przyjęli). Po ustaleniach z radcą prawnym powiem, że jest to pewna uchwała, która w tym momencie została podjęta, która dotyczy Burmistrza jako władzy  tutaj sprawującej w mieście . Oświadczam, że się kategorycznie nie zgadzam aby na sesjach Rady Miasta takowe  prawo które było zapisane przez Pana było łamane. W związku z  powyższym, też jeżeli jest wniosek formalny głosowany przed udzieleniem głosu osobom uważam, że zgoda i jedność wymaga tego , żeby wnioskodawca tej wniosek w odpowiednim momencie wycofał i żeby wszyscy, którzy są zainteresowani sprawą i z imienia ich ta sprawa dotyczy tak jak jest napisane w Stanowisku mogli się w tej kwestii wypowiedzieć. I nie jest prawdą , że Stanowisko nie dotyczyło Burmistrza, dotyczyło go z tytułu Urzędu, które sprawuje , ponieważ bezpośrednio Rada Miasta  w tym Stanowiskiem do Burmistrza zwraca.

Radny D. Kęska- Ja uważam, że Przewodniczący Rady prowadzi tę sesję ( nie Burmistrz miasta) jestem pewny, że Przewodniczący Rady doskonale zna Regulamin i gorący apel do radnych, uważam, część radnych zabierają głos tylko po to, żeby być medialnym, żeby się pokazać w telewizji. 

Apeluję, aby nam radnym nie zabierać  czasu i jak zabierają głos to konkretnie w danej sprawie  i na temat. Gadać tylko po to, żeby gadać, to wiecie Państwo . ja nie jestem aktorem, ale mówię to w imieniu ludzi, którzy nas oglądają , żebyśmy się nie ośmieszali przed kamerą.

Radna E. Giemza- Oświadczam, że jeśli chodzi o Stanowisko Rady Miasta absolutnie nie mogę zgodzić się z tym, że Rada chce zlikwidować Grupę TWA .

2. Panie Przewodniczący złamał Pan prawo nie udzielając Burmistrzowi wypowiedzenia się na dany temat i wyjaśnienia nam pewnych spraw.

3. Dobrze , że zabrał głos Pan Kęska, bo Pan jest bardzo medialny i na pewno mieszkańcy odpowiednio to odbiorą.

Radna J. Klich- W Stanowisku Rady Miasta jest użyte sformułowanie: apelujemy, radni apelują  a nie  nakazują.

Użyję prostego przykładu – apelujemy do ludzi, którzy mają psy : „ nie wyrzucajcie ich ze swoich domów , oddajcie do schroniska”. Czy tak postępują wszyscy? Niektórzy je wyrzucają. Rada apeluje , a co zrobi Pan Burmistrz i p. dyrektor MOK to jest wyłącznie sprawa p. dyrektor i p. Burmistrza. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Według mojej wiedzy zgodnie z polskim ustawodawstwem, różnymi międzynarodowymi konwencjami każdy człowiek ma prawo być uważany za niewinnego dopóki naruszenie prawa nie stwierdzi tego Sąd. Jest to organ właściwy. Jeżeli wygłaszając deklarację : p. radna Giemza, p. radna Murawska , że złamałem prawo to ja zadaję pytanie retoryczne: czy Państwo są Sądem, ławą przysięgłych? Oczywiście można swobodnie wyrażać swoje opinie , krytykować również i moją osobę. Jestem osobą publiczną, ale stwierdzenie jednoznaczne , że ktoś złamał prawo w mojej ocenie może to stanowić pewne nadużycie , a przynajmniej nam radnym którzy tworzymy prawo takich deklaracji nie wypada głosić. Możemy oczywiście sugerować, że w naszej ocenie mogło dojść do naruszenia prawa, a nie stwierdzać, że prawo zostało naruszone.  

Ad.3. Sprawozdanie z działalności PIONKI TUR w 2007 roku:

a. przedstawienie rozliczenia wydatkowanej kwoty 50.000zł przyznanych z budżetu miasta,

b. wykaz i terminy organizowanych imprez w ramach działalności spółki,

c. przedstawienie dochodów i zysków,

d. pytania, odpowiedzi, dyskusja.
Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Skierowałem pismo do Burmistrza Miasta Pionki, że taki punkt porządku obrad będzie na najbliższej sesji Rady Miasta ( pismo w załączeniu). Rok temu Rada Miasta powołała samorządową spółkę PIONKI TUR . Minął już rok czasu od jej działalności . Wiem , że my nie jesteśmy organem kontrolnym do spółki prawa handlowego. Natomiast z budżetu miasta przeznaczyliśmy kwotę 50.000zł na działalność tejże spółki. W ramach uprzejmości chcieliśmy poprosić o wyjaśnienie p. Burmistrza jak i również prezesa spółki PIONKI TUR.  Ja wystosował zaproszenie Pana prezesa i dowiedziałem się , że jest nim p. T. Wyroślak . Pismo zostawiłem na sekretariacie w Urzędzie Miasta. Do dzisiaj ja nie wiem gdzie spółka ma swoją siedzibę. Mamy tutaj podpunkty; przedstawienie rozliczenia wydatkowanej kwoty 50.000zł i nie możemy tego zrobić , bo nie ma ani p. Burmistrza , ani p. prezesa. Wykaz i terminy organizowanych imprez w ramach działalności spółki, też tego podpunktu nie możemy zrealizować. Przedstawienie dochodów i zysków tego też nie możemy zrealizować. W zasadzie z ostatniego tego podpunktu możemy zrealizować tylko dyskusję, albo przejść dalej do porządku obrad. Co Państwo sobie życzą. Pytań, odpowiedzi nie będzie bo nie ma p. Burmistrza ani prezesa Spółki. Natomiast dyskusja może być.

Radna J. Klich- Panie przewodniczący chciałam zadać Panu pytanie: czy materiały odnośnie sesji w ustawowym terminie otrzymał p. Burmistrz Miasta.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Pani, która przekazała Państwu materiały na sesję w tym samym czasie przekazała je Burmistrzowi. Poza materiałami na sesję ja również wystosowałem pismo do p. Burmistrza dnia 

19 lutego br. Czyli 7 dni przed dzisiejszą sesją.

Radna J. Klich- Jeżeli na sesję Rady Miasta zwoływaną na dzień dzisiejszy nie stawia się nikt kto Radzie mógłby udzielić informacji ww. sprawie, czy Rada może zająć Stanowisko odnośnie tego, że  na sesji nie stawiły się osoby kompetentne celem udzielenia Radzie informacji w powyższej sprawie.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-Odpowiem radnej na te pytania ale może najpierw poczekajmy co inni radni powiedzą na ten temat?

Radnym J. Siek- Chciałem się odnieść do tego tematu spółki rowerowej. Państwo pamiętają na poprzedniej sesji parę razy składałem interpelację w tejże sprawie i otrzymując od p. Burmistrza odpowiedzi chciałem się z Państwem nimi podzielić.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Na chwilę Panu przerwę , bo wiem, że inni radni też chcą zabrać głos dlatego chcę się upewnić, że jesteśmy w podpunkcie d: pytania, odpowiedzi, dyskusja. Jak rozumiem  przedmiot Pana wypowiedzi dotyczy ewentualnej dyskusji.

Radny J. Siek- Pozwolę sobie odczytać , krótka odpowiedź , która otrzymałem od p. Burmistrza. Chciałbym się do tego po prostu odnieść. Pytałem się na sesji w grudniu jak zostały wydatkowane środki finansowe przeznaczone na kapitał założycielski spółki. W odpowiedzi na to pytanie udzielę  po uzyskaniu informacji w tym zakresie od zarządu spółki. Na kolejnej sesji kiedy zadawałem p. Burmistrzowi pytanie : jak zostały te środki wydatkowane . Pytanie brzmiało – kiedy zostanie mi udzielona odpowiedź na interpelację z dn. 28 listopada 2007r. oraz października 2007r. Odpowiedź na interpelację z dn. 28 listopada udzielona na sesji w dniu 12 grudnia w trakcie sesji,  a z października w listopadzie 2007r.  

Jeżeli ja czytam, że na tej sesji w  dniu 18 grudnia 2007r. mam odpowiedź, że na to pytanie udzielę po otrzymaniu informacji w tym zakresie od Zarządu Spółki a otrzymuję pismo, że taka odpowiedź została mi już udzielona. Ja tu czegoś nie rozumiem. Na kolejnej sesji zadałem p. Burmistrzowi pytanie właśnie dotyczące spółki i 20 lutego tego roku otrzymałem taka odpowiedź. Pytanie : kiedy otrzymam odpowiedź na interpelację dotyczącą wydatkowania środków finansowych przeznaczonych na funkcjonowanie spółki PIONKI TUR?

Odpowiedź: szczegółowej odpowiedzi na interpelację dotyczącą wydatkowania środków finansowych przeznaczonych na funkcjonowanie spółki PIONKI TUR udzielę po otrzymaniu informacji w tym zakresie od Zarządu Spółki. Nastąpi to po zakończeniu bilansu spółki.

Ja czegoś tu nie rozumiem albo ta odpowiedź została mi już udzielona chociaż takiej odpowiedzi nie było. To mam kolejną odpowiedź , że  zostanie ona mi udzielona. Mam takie wrażenie , że p. Burmistrz nawet chyba nie czytał tych odpowiedzi, które podpisał.  Ja mnie jest to nieścisłość , niejasność.

Chcę Państwu powiedzieć , że w październiku otrzymałem również takie pismo, że ; w sprawie części pytania dotyczącego kosztów i przychodów spółki do momentu rozpoczęcia działalności do dnia 30 sierpnia informuję, że wskazane dane nie mieszczą się w przepisie objętym  art. 12 ust. 3 ustawy z dn. 30.06.2005r. o finansach publicznych. W świetle powyższych  dyspozycji normy  prawnej dane dotyczące osób prawnych spoza sektora finansów publicznych ( jaką jest spółka) nie podlegają ujawnieniu w trybie zapytania radnych.  Znowu dla mnie kolejna niejasność albo można udzielić odpowiedzi albo nie można. Jeżeli można to kiedy?  Spółka jest podmiotem prawa handlowego. Bilanse sporządza się na dzień 30 grudnia każdego roku. Mamy dzisiaj 26 luty 2008r. tj. 56 dni od daty zakończenia działalności w roku rozliczeniowym. Czy przez ten czas nie ma możliwości aby sporządzić bilans dla spółki która z kapitałem 50.000zł rozpoczęła działalność 10 maja 2007r. Bilans do końca marca ma być przedłożony, natomiast sporządzony jest na dzień zakończenia roku kalendarzowego. Tak mówi prawo.

Może sporządzenie bilansu jest tak pracochłonne , że wymaga tak długiego okresu czasu. Chociaż sądząc po tym , co się ze spółka działo , jakie były przekazywane informacje na spotkaniach p. Burmistrza i w późniejszym okresie to faktycznie działalności żadnej nie było. Dla mnie w tym momencie jest to skandal, że na dzisiejszej sesji nie ma takiej informacji. Ja rozumiem, że można byłoby się czepiać jak byłoby to wprowadzone  w dniu dzisiejszym do porządku obrad. 

Radny K. Miśkiewicz- To co się tutaj dzisiaj stało, zachowanie Burmistrza , który powinien dawać przykład. Ta demonstracja.  W związku z tym prosiłbym o odnotowanie tego faktu w protokole opuszczenie demonstracyjne obrad przez p. Burmistrza. Nie udzielenie radnym informacji w punkcie 3 czyli w sprawozdaniu z działalności spółki PIONKI TUR . Jeżeli zajdzie taka konieczność to proszę również o poinformowanie wszystkich osób, które o tym zachowaniu winny być poinformowane. Ja tylko odczytam to z czym się nie zgadzałem . Działalność spółki w mojej ocenie jest ekonomicznie nieuzasadniona. Dzisiaj te przesłanki o których mówiłem się sprawdzają skoro nie ma tego co to sprawozdanie nam powinien złożyć i przedstawić te dane, które Rada może mieć przedstawione. Przeczytam tylko fragment z protokołu z sesji i mówi Burmistrz Zawodnik cytuję: „ Ja chciałbym wiedzieć , czy to jest. Nie , bo to nie jest jakaś racjonalna przesłanka, może jest źle skonstruowana uchwała, może to budzi Państwa niepokój . Pan Przewodniczący Komisji Budżetowej stwierdził, że jest to ekonomicznie nieuzasadnione.. Życzę każdemu z Państwa aby miał taką piękną możliwość zadziałania. Wsadzamy 50.000zł do spółki , kupujemy 130 rowerów, które kosztują około 30.000zł. Zadaniem prezesa spółki jest pozyskanie w okresie szkolnym czyli 5 dni tygodnia klas z Radomia na wycieczki rowerowe po Puszczy Kozienickiej. Zarabia spółka, zarabia Skansen Kolei, zarabia Miasto robiąc inne różne usługi. Koszt 10 zł za rower wypożyczony na cały dzień tj. 1.000zł. Policzymy sobie w maju , czerwcu, wrześniu tj. około 50.000zł. Nie licząc tutaj weekendów , świąt i wakacji.  I Pan potrafi powiedzieć, że jest to nie dochodowe.  To jest kpina. Jeżeli chcemy , żeby Agencja Rozwoju Mazowsza zainwestowała w turystykę w Pionkach, a Rada Miasta Pionki twierdzi, że 50.000zł jest nierentowne to rzeczywiście nie mamy o czym mówić. Kto uwierzy nam , ze Pionki są rentowne jeżeli Wy Państwo uważacie , że 50.000zł tj. takie ryzyko. Uprzejmie Państwa proszę abyście uwierzyli , że 50.000zł tj. gra warta ryzyka.” 

Ja Panie Przewodniczący stawiam wniosek, ponieważ będziemy mówić do siebie, przekazywać sobie informacje oczywiste o których wiemy i nie znajdziemy na nie odpowiedzi. Prosiłbym o to co na wstępie prosiłem i teraz proszę o przejście do następnego punktu obrad.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Nie zrozumiałem wniosku .

Radny K. Miśkiewicz- O odnotowanie w protokole i jeżeli jest to uzasadnione poinformowanie osób , które winny  o tym fakcie wiedzieć. I po trzecie proszę o to, abyśmy przeszli do następnego punktu obrad. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Mam w takim razie pytanie . Przed Pana wnioskiem kończącym wypowiedź zgłosili się : p. Chodkowska, p. Kęska i p. Sokołowski czy zechce Pan swój wniosek wycofać?

Radny K. Miśkiewicz- Wycofuje swój wniosek.

Radna J. Sieradzka Chodkowska- Próby zdobycia informacji nt. działalności PIONKI TUR były już czynione wcześniej. Komisja Kultury pod koniec 2007 roku na jednym z posiedzeń swojej Komisji chciała się tym problemem zająć. Niestety nie mieliśmy możliwości ponieważ nie przybył na posiedzenie Komisji ówczesny prezes tej spółki, natomiast Pan Burmistrz zobowiązał się , że dostaniemy informację na temat działalności PIONKI TUR na piśmie. Nie otrzymaliśmy do dzisiejszego dnia żadnych informacji w tej sprawie, ale chciałam żebyście Państwo wiedzieli, że Komisja próbowała zdobyć informacje i zająć się tym problemem. 

Radny D. Kęska- Ja byłem jednym z radnych, którzy głosowali za tą uchwałą, za powstaniem tej spółki i chciałbym ja jako mieszkaniec dowiedzieć się jak wygląda ta sprawa z tą spółką. Jestem rozgoryczony , że nikt nam nie przedstawi tej informacji. Ktoś bardzo brzydko z nami postąpił. Myślałem , że na dzisiejszej sesji na wszystkie pytania otrzymamy odpowiedzi.

Moim zdaniem ta spółka , to był jeden wielki niewypał. Jedna wielka klapa.

Powinniśmy zdecydować  co z tą spółką zrobić, bo przeciąganie tego w czasie działa na niekorzyść miasta.

Radny K. Sokołowski- Dwie godziny dzisiejszej sesji minęły i myślę, że te dwa punkty można było załatwić po pięciu , dziesięciu minutach. W pierwszym punkcie nie było zainteresowanych stron i w tym punkcie nie ma prezesa spółki, to po co będziemy wypowiadać jakieś górnolotne słowa . Nie ma go , bo może jest chory , może nie doniósł. Doniosą będzie wtedy dyskutować. Dlatego wnioskuję abyśmy przeszli do punktu 4. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Czy zgodzi się Pan , tak jak radny Miśkiewicz żeby wypowiedziały się osoby, które zgłosili się do wypowiedzi w takiej kolejności p. Giemza, p. Dobrowolski , p. Kuc i Dolega .

Radny K. Sokołowski- Tak , oczywiście.

Radna E. Giemza- Być może , że się źle stało, że na początku sesji doszło do scysji , uniesień może nie potrzebnie. W związku z tym tak jak powiedział radny Sokołowski , że nie ma ani Burmistrza , który by nam wyjaśnił, nie ma prezesa spółki i co my możemy na ten temat dyskutować. Ja też bym proponowała, żeby ten punkt przenieść na kolejną sesję i przejść do punktów następnych. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Czy przychyli się Pani jak Pani przedmówcy aby głos zabrały osoby , które wcześniej się zgłosili 

( p. Dobrowolski , p. Kuc i Dolega) i przejdziemy do dalszego porządku obrad?

Radna E. Giemza- Oczywiście.

Radny W. Dobrowolski- Chciałbym scedować głos na mieszkańca Pionek p. Andrzeja Warchoła.

P. Andrzej Warchoł- Ja specjalnie przyszedłem dzisiaj na tę sesję aby dowiedzieć się na co te pieniądze zostały wydane. Proszę państwa nie przepuście tego tematu. Sprawę trzeba wyjaśnić. Możliwe , że ta spółka przynosi kolosalne zyski, a jeżeli przynosi straty to trzeba wyciągnąć wnioski.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Chciałem się odnieść do wypowiedzi Pana Burmistrza z sesji nadzwyczajnej w dniu 03 kwietnia 2007r. cytuję: „Mamy deklarację Agencji Rozwoju Mazowsza o zwiększenie kapitału spółki poprzez wejście Agencji o kwotę 550.000zł. Ponieważ procedury są pracochłonne i aby nie opóźniać proszę Państwa uprzejmie aby na tej nadzwyczajnej sesji podjąć uchwałę.”

Taką uchwałę na wniosek  Pana Burmistrza Rada przyjęła, ale ja też jako radny , jako mieszkaniec nie widzę tych 550.000zł z Mazowsza, nie widziałem tych rowerów i nie wiem gdzie ma siedzibę ta spółka. Nie znam nawet adresu korespondencyjnego. Zgadzam się tu z radną Giemzą, że jeżeli Państwo nie mają nic przeciwko temu taki punkt porządku obrad będzie również wprowadzony do porządku na najbliższej sesji zaplanowanej pod koniec marca.

Ad.4 . Interpelacje i zapytania radnych- odpowiedzi.
Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Ponieważ nie ma p. Burmistrza oczywiście umożliwię Państwu składania interpelacji i zapytań. Natomiast odpowiedzi będą w formie pisemnej.

Radny J. Siek- Pozwolę sobie odczytać odpowiedź na interpelację , którą otrzymałem na ostatniej sesji i będę ją doprecyzowywał , bo ta odpowiedź , która otrzymałem dla mnie jest niezadowalająca. 

Pytanie brzmiało w następujący sposób? Ile zostało wypłaconych nagród na koniec 2007r. i jak zostały one podzielone. Informacji na ten temat proszę przygotować w rozbiciu na poszczególne wydziały i wyszczególnienie kwot bez podawania danych osobowych.

Odpowiedź jaką otrzymałem? Na koniec 2007r. wypłacono nagrody na łączną kwotę 55.595 zł . Średnia wysokość nagrody na jedną osobę wynosiła 1.135zł w tym 3 osoby odchodzące na emeryturę w 2008 roku otrzymały nagrodę w wysokości 6.000zł.  Średnia więc nagród bez tych trzech osób wynosiła 767zł brutto. 

Ta odpowiedź mnie nie zadawala. Prosiłem o przygotowanie  wykazu wszystkich nagród. Tak brzmi moja interpelacja:

Ile zostało wypłaconych nagród na koniec 2007 roku i jak zostały one rozdzielone. Informację proszę przygotować w rozbiciu na poszczególne wydziały i wyszczególnić kwoty bez podawania danych osobowych.

Kolejna interpelacja na którą otrzymałem odpowiedź, która też mnie nie zadawala : ile zostało przygotowanych wniosków o dofinansowanie inwestycji ze środków zewnętrznych przez pracowników Urzędu Miasta w 2007roku.

Odpowiedź: wniosków o dofinansowanie inwestycji przygotowanych przez pracowników Urzędu Miasta w 2007r. było 14.

A więc  doprecyzowuję  swoją interpelację:

 Ile było przygotowanych wniosków o dofinansowanie inwestycji ze środków unijnych przez pracowników Urzędu Miasta w Pionkach za wyłączeniem środków pozyskanych z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska w Warszawie.
Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Bardzo proszę o przedstawianie sentencji interpelacji bez tłumaczeń.

Kto chciałby z Państwa złożyć interpelację, bądź zapytanie . P. radna Kopczyńska, p. radny Dąbrowski , p. radny Kęska. Jeszcze raz Państwu przypomnę, że zgodnie z Regulaminem interpelację składa się do organu wykonawczego czyli do p. Burmistrza.

Radna M. Kopczyńska- 24 kwietnia 2007 r. złożyłam interpelację odnośnie inwentaryzacji drzewostanu i prac rozpoznawczych na terenie Pronitu oraz ilości osób zatrudnionych do obsługi Pronitu?

Otrzymałam odpowiedź i na podstawie tej odpowiedzi chciałam teraz złożyć interpelację;

a. Czy na dzień dzisiejszy dokonano inwentaryzacji i wyceny

    majątku   popronitowskiego?

b. Jaki jest wynik prowadzonych prac  rozpatrywanych w 

    zakresie   kompleksowego zagospodarowania biomasy w 

    przypadku  uruchomienia gospodarki leśnej?

c. Dlaczego do dnia dzisiejszego nie potrafiono zorganizować 

    prac związanych z wykończeniem chodnika do cmentarza oraz 

    na ulicy Kolejowej?

d. Kiedy i z jakich pieniędzy zapłacono zobowiązania wobec ZUS 

   w Oświacie?

e. Czy prawdą jest, że za m-c  styczeń 2008 roku ZUS od Oświaty

   nie został zapłacony?

f. Czy prawdą jest, że w 2006 roku zakupiono sprzęt  komputerowy od 

    firmy p. Karola Łobodźca, który nie ma hurtowni ani  

    sprzętu komputerowego  ?

g. Czy p. Łobodzieć jest pracownikiem Urzędu Miasta?

h. Czy rozpoczęto audyt za 2007 rok w MOK ?

i.  Jaki jest wynik zysków i strat z  przynależności Pionek do COP?

j. Czy z promocji miasta finansowana była Spółka Pionki Tur , organizacje młodzieżowe , które już dostały dotacje jako Stowarzyszenia?

k. Czy w roku 2007 Straż Miejska wystawiała mandaty za brak umów za wywóz śmieci?

l. Jakie nowe zadania zostały nałożone na Urząd Miasta w związku z czym zmienił się schemat organizacyjny Urzędu, który zwiększył zatrudnienie?

m. Czy zostało zinwentaryzowane mienie komunalne i na ile zostało wycenione?

n. Co zostało ujęte w planie dochodów do sprzedaży mienia komunalnego?

o. Proszę o przedstawienie umorzeń podatków i odsetek za 2007 rok wobec osób fizycznych i podmiotów gospodarczych?

Radny A. Dąbrowski – Ja już na ostatniej sesji zwracałem uwagę i odpowiedziano mi, że to jest pomyłka druku. Teraz też widzę , że ulica Parkowa na Starej Kolonii nie znalazła się w tym druku. Wszystkie ulice jeśli chodzi inwestycje ulic i chodników są ujęte. Teraz proszę o odpowiedź pisemną jaki był powód, że ul. Parkowana nie została ujęta.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Projekty uchwał przygotowuje

Burmistrz bądź jego pracownicy. Zgadzam się z pana poglądem . W tej chwili  nie ma p. Burmistrza więc nie udzieli panu odpowiedzi , natomiast jeżeli będziemy w punkcie : debata i podjęcie uchwał słusznie powinien pan zwrócić to uwagę  ewentualnie poprosimy pracowników Urzędu Miasta jeżeli będziemy władni, żeby to sprostować. To nie jest rola Rady i nikt z radnych nie sporządza tutaj projektu uchwały.

Radny D. Kęska-   

1. Kiedy Stowarzyszenia i Kluby Sportowe otrzymają środki  finansowe  na  swoją działalność?

2. Kiedy będą zlikwidowane kratki metalowe na parkiecie Hali Sportowej , które są zagrożeniem dla zdrowia wszystkich  korzystających z Hali.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Ogłaszam przerwę.

Ad.5 Sprawy różne.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Odczytam pisma , które wpłynęły do Rady:

1. Pismo od ks. Bujnowskiego w sprawie objęcia patronatu przez Rada Miasta  honorowego patronatu nad tym konkursem pieśni patriotycznej także ufundowania nagród w kwocie 1.000zł . ( Pismo w załączeniu do protokołu).

2. Pismo od Wojewody Mazowieckiego do prezesa  RIO w Warszawie

p. J. Urbaniaka do wiad. Rady Miasta ( pismo w załączeniu).

3. Pismo do Rady Miasta z Polskiego Stowarzyszenia Diabetyków zarząd Oddziału Rejonowego ( pismo w załączeniu).

4. Pismo ze Wspólnoty Mieszkaniowej przy ul. Zakładowej 12 do wiad. Rady Miasta Pionki ( pismo w załączeniu).

5. Pismo z RIO w Warszawie pismo to przyszło dzisiaj faxem ( pismo w załączeniu).

6. Pisma z dnia dzisiejszego z Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego ( pismo w załączeniu).

Radna J. Sieradzka Chodkowska- Ja myślę, że to dobry moment żeby przypomnieć  zasady demokracji konstytucyjnej w związku z tym co działo się na sesji i co będzie się działo ( nie tylko na tej sesji , ale może i później).

Chciałam przypomnieć dwie zasady demokracji konstytucyjnej. Jedna  z zasad to jawność życia publicznego, która mówi że obywatele mają prawo do informacji o działaniach i decyzjach organu władzy publicznej . Druga zasada , która mówi tj. zasad przekonywania również zasad demokracji konstytucyjnej, która mówi, że spory rozwiązywane są pokojowo w drodze dyskusji. Właśnie odnośnie tego co tutaj się dzieje , co będzie się działo proszę abyśmy pamiętali, że obywatele mają prawo do tego , żeby być informowani o tym jakie są podejmowane decyzje , jakie są podejmowane działania przez organy władzy publicznej i wszyscy powinniśmy pamiętać o tym, że spory powinny być rozwiązywane pokojowo w drodze dyskusji czyli każdy ma prawo wyrazić swoje zdanie w tej czy innej kwestii , czy odnieść się do tego czy innego problemu.

Radna E. Giemza- Jak wiemy ostatnia sesja była sesją nadzwyczajną poświęconą umorzeniu śledztwa na ul. Wspólnej. Mieliśmy już wtedy opracowane ( grupa radnych) stanowisko Rady, ale chcielibyśmy zamknąć ten przedział. Mamy dosyć tych awantur. Chcieliśmy to zamknąć i koniec. Tego stanowiska nie poddaliśmy pod dyskusję. Zamykamy przedział i trudno się mówi. Dzisiaj w wyniku tego jaka sytuacja znowu miała miejsce wbrew demokracji konstytucyjnej jak powiedziała koleżanka Chodkowska , Burmistrz znowu nie został dopuszczony do głosu, znowu wyszła nieprzyjemna sytuacja, znowu nie miał możliwości wypowiedzenia swojego zdania i w związku z tym po przeanalizowaniu całej tej sytuacji jednak chcieliśmy przedstawić nasze stanowisko i prosiłabym , żeby Rada się do niego ustosunkowała. Może przeczytam t. Stanowisko:


Stanowisko Rady Miasta w Pionkach z dn. 26.02.2008r.

W związku z otrzymanym postanowieniem wraz z uzasadnieniem o umorzeniu śledztwa w sprawie nie dopełnienia w lutym i marcu 2007r. obowiązku przez Burmistrza Miasta Pionki Romualda Zawodnika , zastępcę Burmistrza Miasta Łukasza Śmietankę i urzędników Urzędu Miasta w Pionkach przy realizacji inwestycji na dz. Nr 1461/204 przy ul. Wspólnej w Pionkach przez wymienionych na szkodę interesu publicznego wobec braku znamion czyny zabronionego uważa sprawę kontroli ww. inwestycji za zakończoną. W związku z powyższym za naruszone dobra osobiste i nie słuszne oskarżenie przepraszamy Burmistrza Romualda Zawodnika , zastępcę Burmistrza Łukasza Śmietankę i pracowników Urzędu Miasta w Pionkach.

2.W związku z licznymi atakami mediów w czerwcu 2007r. na władzę miasta dotyczące nieprawidłowości przy realizacji inwestycji na dz. 1461/204 przy ul. Wspólnej Rada Miasta w Pionkach zobowiązuje Przewodniczącego Rady do poinformowania lokalnej mediów – Echo Dnia, Gazeta Wyborcza, Nasze Miasto, Nad Zagożdzonką i nasza telewizje pionkowską o umorzeniu śledztwa w sprawie nie dopełnienia w lutym i marcu 2007 roku obowiązków przez Burmistrza Miasta Pionki Romualda Zawodnika , zastępcę Burmistrza Łukasza Śmietankę i urzędników Urzędu Miasta w Pionkach przy realizacji inwestycji  na dz. Nr 1461/204 przy ul. Wspólnej w Pionkach i działania przez wymienionych na szkodę interesu publicznego wobec braku znamion czyny zabronionego.

3.Uzasadnienie Prokuratury Rejonowej w Zwoleniu mówi, że spółka SOUDAL przedmiotową inwestycję związaną z budową zakładu trzeba rozpocząć wiosną 2007r. wiemy, że właśnie wiosną były zbierane przez ludzi mieszkających przy ulicach znajdujących się w pobliżu ul. Wspólnej podpisy, aby zakład nie powstał. Pismo wraz z zebrana listą było kierowane do Ministra. Od września 2007 roku właścicielem działki przy ul. Wspólnej jest spółka SOUDAL w tym miejscu przepraszamy wszystkich pionkowian, którzy oczekują zatrudnienia w tejże firmie. Wyrażamy nadzieję , że już żadne przeciwności losu nie zdołają powstrzymać  inwestorów w realizacji planów i otwarcia zakładu,  w którym znajdą zatrudnienie mieszkańcy naszego miasta. Tu chciałam również podkreślić, że nijako przeproszenie to się należało do naszej pewnej części radnych, a to z tego względu, że nasze nazwiska , które były przeciwko podawaniu do Prokuratury  były szargane w internecie. Opinie na nasz temat były bardzo różne, ale my wiemy kto jest tym Skorpionem, Alfą i Omegą itd. 

W związku z tym chciałabym , żeby Rada w jakiś sposób ustosunkowała się do tego co ja przeczytałam. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Ja mam pytanie , bo muszę je zadać. Proszę, żeby sprecyzowała pani formę co to znaczy ustosunkować się? Wszyscy wiemy, że Rada jest organem kolegialnym w naszym przypadku składającym się 21 radnych. Jeżeli każdy z nas zabierze głos zaprezentuje swój pogląd, ale to nie będzie stanowisko Rady. Jeżeli mi pani udzieli odpowiedzi , to ja będę mógł podjąć dalsze  czynności w sprawie. Natomiast chciałbym jeszcze zapytać panią czy jest pani pewna tych dat, które pani podała w tym piśmie, żebyśmy nie wprowadzili opinię publiczną w błąd.

Radna E. Giemza- Uważam, że jak jest pan Przewodniczącym Rady Miasta, jest pan już radnym z długą praktyką więc powinien pan pokierować obradami, Radą w ten sposób, żeby Rada wiedziała co ma zrobić. Ja nie powinnam panu tego sugerować. Ja mogę tylko poddać wniosek pod głosowanie tego stanowiska a co pan zrobi , co będzie pan uważał.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Jeśli chodzi o daty one są faktyczne. Tak.

Radna E. Giemza – Daty są faktyczne. Zmiana następuje tylko w dacie na 26 luty 2008r.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Dziękuję bardzo za uznanie dla mojej osoby . Zapewniam panią, że jeżeli złoży pani wniosek abyśmy to stanowisko Rada Miasta go przegłosowała, wniosek zostanie poddany pod głosowanie. Jeżeli zostanie on złożony we właściwym punkcie porządku obrad. Na tym etapie a jesteśmy w  punkcie  porządku : sprawy różne i proszę wybaczyć ale każdy radny ma zdolność inicjatywy  jak również jeśli chodzi o składanie wniosków jak i inicjatywy uchwałodawczej. To pani powinna oczekiwać czegoś od Rady i jeżeli takie będą oczekiwania czy przez złożenie wniosku , czy poprzez dyskusję nad tym stanowiskiem, to ja tak poprowadzę zgodnie z pani życzeniem. Proszę o krótkie odniesienie i później umożliwimy innym radnym zabranie w tym punkcie głosu. 

Radna E. Giemza- Jako stanowisko przedstawiłam  w odpowiednim punkcie poddam taki wniosek pod głosowanie . Czy pan go dopuści czy nie tego ja już nie wiem.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Ja również dziękuję radnej za  pozytywne ocenienie moich zdolności. Przyznam się szczerze , że mało jest ludzi, którzy z taką czułością wypowiadało się na temat moich zdolności.  W miedzy czasie proszę p. radna o skserowanie tego stanowiska.

Radny J. Siek- Pan Przewodniczący odczytał dwa pisma , które wzbudzają moje zainteresowanie. Jedno z nich to jest pismo od Diabetyków  w którym jest przytoczone pismo od p. Burmistrza. Dla dobra sprawy dobrze byłoby zapoznać się również z treścią pisma p. Burmistrza. Tym jak się nie mylę będzie zajmowała się Komisja Zdrowia i zwracam się do Komisji Zdrowia , żeby wystąpiła do Burmistrza o kserokopię tego pisma.

Druga sprawa , która wzbudza ( nie wiem nawet jak to nazwać), bo mam pismo z Biura Rady Miasta kierowane do RIO w Radomiu . Burmistrz Miasta w załączeniu przesyła następującą uchwałę XL/197/2008 z dn. 08.02.2008r. w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie miasta na 2008 rok.. Informuję , że Burmistrz miasta Pionki nie wyraził zgody na zwiększenie dochodów budżetu miasta Pionki. Natomiast Komisja Budżetowa nie wskazała nieruchomości , które pozwoliłyby osiągnąć zwiększenie sprzedaży mienia na kwotę 1.530.000zł. Pokłosiem tego pisma jest pismo , które dostaliśmy z RIO. Jak sobie przypominam , to w dniu 8 lutego 2008r. po przerwie przez pana Burmistrza ogłoszonej stwierdził , że wyraża zgodę na to, żeby zwiększyć sprzedaż mienia komunalnego i żeby ta uchwała w takim kształcie , która została zaproponowana przez Komisję Budżetową została przez Radę podjęta. Nie rozumiem dlaczego po tej sesji w dniu 11 lutego 2008r. kiedy minęło raptem 3 dni zostaje wystosowane takie pismo. Dla mnie jest tu coś niejasnego Odwołuję się tutaj do wszystkich radnych, żeby sobie tę kwestię przypomnieli. Ja chciałbym przedstawić również protokół , który tego zagadnienia dotyczy ale on nie jest jeszcze gotowy, ale jak mnie pamięć nie myli to p. Burmistrz po przerwie powiedział, że jednak taka zgoda jest z jego strony i taka uchwała przez Radę została podjęta. Czy to jest torpedowanie tego, co żeśmy przez kilka sesji wspólnie wypracowali . Tych wszystkich argumentów , przekonywań, informacji. Dwukrotnych sesji nawet powiedziałbym trzykrotnych , bo była najpierw ta sprawa poruszana na sesji zwykłej , a później była sesja nadzwyczajna i w końcu na kolejnej sesji nadzwyczajnej ta uchwała została podjęta. Dla mnie to pismo jest  tak powiem szczerze włożenie kija w rozpędzone koło. My, żeśmy uchwałę w tej sprawie podjęli.  Jeżeli ta uchwała faktycznie przez RIO zostanie uchylona , to po co były te wszystkie wysiłki, być może faktycznie tego tunelu nie da się wybudować. Dla mnie jest to rzecz , która budzi we mnie największe zdumienie.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-  Dwie pierwsze uchwały dotyczą tej inwestycji one są nie rozłączne , jeżeli te uchwały zostaną odrzucone  w efekcie nie będzie zabezpieczonych środków w budżecie miasta w mojej ocenie możemy o sprawie zapomnieć.

W kolejności zgłaszali się ; p. Kopczyńska, p. Kuc, p. Klich.

Radna M. Kopczyńska- Ja chciałam się odnieść do  trzech spraw. Pierwsza sprawa to jest pisma od diabetyków, że nie dostana pieniążków.  29 stycznia 2008 roku podjęto uchwałę o współpracy  Gminy Miasta Pionki z podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2008. w wyniku tej uchwały Burmistrz zagwarantował, że te pieniądze będą. W budżecie zostało zapisane na te podmioty i na te Stowarzyszenia kwota 255.000zł. Nie wiem na jakiej podstawie na początku stycznia p. Burmistrz rozesłał po wszystkich szkołach, Stowarzyszeniach , po wszystkich podmiotach pożytku publicznego pisma , że tych pieniędzy nie ma. Te pieniądze są  od dnia kiedy żeśmy uchwalili  budżet. 

Teraz chciałam się odnieść do pisma które było skierowane z Ministerstwa Kultury. Jest to pismo odnośnie jakiś niepokojących informacji napływających . Sytuacja w MOK ciągnie się okrągły rok. Obowiązkiem każdego gospodarza jest wkroczyć i wyciszyć temat. Powinien p. Burmistrz zainterweniować i dopomóc p. dyrektor i „ łeb urwać sprawie ” na początku roku. Nie wiem czy działalność p. dyrektor jest pod przyzwoleniem p. Burmistrza. Kiedy była na Komisji Oświaty i przyszły dzieci, które sercem opowiadały co widziały. Dzieci, które cały rok obserwowały te sytuację , ten konflikt. Dzieci, które chciały się wypowiedzieć na ten temat. Pan Burmistrz przerywał. Dzieci wkraczają w świat dorosły i kto ich tego nauczy. Nauczyła ich tego dyrekcja Domu Kultury zachowując się tak a nie inaczej. Nie dotyczyło to tych dzieci bezpośrednio ale w jakiś sposób pośredni, dlatego uważam, że pismo to które przyszło do nas nie wiem czy dotyczy ...

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Ja muszę tu zainterweniować , pismo dotyczy zlikwidowania Orkiestry Dętej ( ja o takim fakcie nie słyszałem)  rozwiązania Ogniska Społecznego o tym również nie słyszałem oraz zmniejszenia środków budżetowych na działalność MOK i wszyscy głosowaliśmy budżet i środki na MOK zostały zwiększone o 50.000zł w stosunku do roku poprzedniego . Proszę dalej kontynuować.

Radna M. Kopczyńska- Mam jeszcze jedną sprawę odnośnie wypowiedzi 

p. Giemzy . Jestem radną wybraną w wyborach demokratycznych . W momencie kiedy rozpoczęła się inwestycja na Wspólnej moi wyborcy zgłaszali się do mnie i mówili , że niepokojące rzeczy dzieją się na działce na Wspólnej. Moim obowiązkiem było udzielić im wyczerpującej informacji, że tam nie dzieje się nic złego. Jestem laikiem w tych sprawach . Organem do tego powołanym , żeby rozwiązać ten temat jest niestety Prokuratura. Ja cieszę się bardzo, że sprawa się zakończyła , że nie widzi p. Prokurator w tym nic złego co się działo na ulicy Wspólnej . Nie mam zamiaru nikogo przepraszać, ponieważ ja po to tutaj przyszłam, żeby się rozliczyć przed wyborcami. Ja w tej chwili z pełna odpowiedzialnością  mogę im powiedzieć, że  przyszło umorzenie i ja się z tego powodu bardzo cieszę.

Radny M. Kuc- Szkoda, że nie ma tutaj Burmistrza ponieważ mam kilka pytań do Burmistrza. Chciałem się zapytać jak się ma zatrudnianie na jednej osoby na dwóch pełnych etatach w jednostkach budżetowych? Czy p. Burmistrz nie czuje się odpowiedzialny że zatrudnienie tej osoby, to łamie kodeks pracy. W Polce obowiązuje 40 godzinny tydzień pracy.

Zajęcia nauczyciela są tak skonstruowane , żeby on mógł wypocząć  i przygotować się , żeby mógł wydatnie prowadzić lekcje.

Czy gospodarz miasta postępuje w taki sposób ,że przy 20% bezrobociu w mieście  zatrudnia jednego na dwa etaty, a drugi nie ma miejsca pracy. Czy powinno być tak , że dyrektor jednostki budżetowej  pracuje na pół etatu u swojego podwładnego dyrektora szkoły.  To jest po prostu paranoja.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Przepraszam , ale ja nie rozumiem  o czym Pan mówi.

Radny M. Kuc- Chodzi o dyrektor MOK p. Kostrzewę, a drugą osobą jest 

p. Mączyńska , która pracuje na pół etatu w Gimnazjum  u p. Górki.  

Następna sprawa to kiedy zostaną podjęte  kroki wybudowania schroniska dla zwierząt? Sam byłem członkiem Komisji , która się tą sprawą zajmowała. Minęło ponad rok czasu i w tej sprawie nic się nie dzieje. Wiem tylko tyle jak Pan Burmistrz na spotkaniu przedwyborczym stwierdził, że na zwierzętach można zarabiać a w Pionkach na wszystkim się traci.

Kolejna sprawa to Kasyno? Chciałbym , żeby p. Burmistrz wyjaśnił radnym, mieszkańcom miasta w jaki sposób zostanie sfinansowane to zadanie. Bo po przyjęciu uchwały Rady Miasta upoważniającej Burmistrza do zaciągnięcia kredytu w wysokości 3.450.000zł p. Burmistrz  ogłosił przetarg na remont Kasyna. Chciałbym wiedzieć , czy p. Burmistrz spisał stosowną umowę na obiecane pieniądze od Marszałka Województwa w kwocie 1.700.000zl. Jeżeli „nie” to czy te środki są realne do uzyskania przez miasto .

Na spotkaniu w PSP nr 2 p. Burmistrz wypowiedział się , że zastanawia się czy przyjąć te środki w kwocie 1.700.000zł, ponieważ to nie pozwoli mu prowadzenie działalności gospodarczej .Czy przed złożeniem projektu uchwały do Rady p. Burmistrz nie wiedział , że nie będzie mógł prowadzić działalności gospodarczej.

Sprawa przejścia pod torami, od kiedy to miasta okłada 25% do całej inwestycji. Dowiedziałem się  oglądając relację ze szkoły nr 2, że  ta inwestycja tj. 12.000.000zł. Tu na sesji Rady Miasta nigdy nie padła kwota  12.000.000zł. Kto tę kwotę  sobie wymyślił?

Znów wracam do spotkania w PSP nr2 z oglądania tej relacji zauważyłem, że Klub p. Giemzy, który organizuje te spotkania i odnoszenie się do mieszkańców  w taki sposób to nie przystoi radnemu.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Dobrze , że Pan radny poruszył te tematy, ale następnym razem proszę , aby tego typu pytania zadać Burmistrzowi w punkcie interpelacje i zapytania radnych.

Radna J. Klich- Myślę, że do samego Stanowiska odniosę się jak będą wnioski. Natomiast chciałam zwrócić uwagę szanownej Radzie na jedną rzecz. Było to w ubiegłym roku i wyszedł z inicjatywy Rady taki pomysł, aby powstał kodeks etyki radnego. Chciałabym w tym momencie zauważać ja jako radna , a nie wiem czy inni radni myślą podobnie. Ten kodeks etyki radnego stanął w martwym punkcie . Prawda jest taka, że gdyby powstał taki kodeks etyki radnego on by w pewien sposób regulował nasze wzajemne zachowanie w stosunku do siebie. Nie mówię tu o odczuciach , sympatiach , bo jest to rzecz osobista każdego z nas. Natomiast pewien kodeks mówi nam jasno co wolno radnemu , a czego radnemu nie wolno podczas sesji i może byśmy uniknęli takich zachowań jakie miało miejsce podczas głosowania imiennego, bo w tym momencie w dniu dzisiejszym dwie osoby nie tylko w jakiś sposób przeszkadzały w prowadzeniu obrad w prowadzeniu obrad p. Przewodniczącemu , bo oprócz Przewodniczącego na tej sali siedzą inni radni. Każdy z nas oczekuje i stara się wykonywać swój mandat w sposób uczciwy  i poważny. Ja by najmniej do tego tak podchodzę i uważam, że każdy z nas powinien postępować w ten sam sposób .

To jest jeden z przykładów. Drugi z przykładów , dlaczego uważam, że powinien powstać ten kodeks etyki radnego . Każdy z nas zmierza w kierunku takim aby realizować się jako radny  i jednocześnie  realizować się w działaniu na rzecz naszego miasta. 

Ja odniosę się do spotkania , które miało miejsce i dotyczyło spotkania dwóch Komisji: Komisji Budżetowej i Komisji Infrastruktury. Na to spotkanie przyszli przedstawiciele mieszkańcy na którym to spotkaniu rozmailiśmy nt. remontu Manhattanu. Spotkaliśmy się po to, aby wzajemnie dyskutować , przekonywać się do pewnych rzeczy.  Każdy miał prawo do wypowiedzenia się , ale kategoryczną rzeczą w mojej opinii ( to jest moje zdanie) kiedy nerwową atmosferę podczas spotkania i nijako chęć prowokacji złych zachowań ze strony ludzi powoduje radny. Radny to taka osoba , która wycisza, która udziela  kompetentnych odpowiedzi jeżeli posiada określoną wiedzę w danym temacie. Jest gotowy do tego, żeby  nieść pomoc. A kiedy będzie mógł nieść tę pomoc , wtedy kiedy będzie uważnie słuchał. Ja przyznam się szczerze, każdy z nas żyje w Pionkach  i mnie np. boli to, że od kilku miesięcy wałkowany jest temat ; konflikt, konflikt... w Radzie, konflikt opozycja część Rady , konflikt Burmistrz. Nieprawda, ja tego wcale tak nie odbieram, bo czy konfliktem jest to , że staram się dokładnie analizować każdą treść uchwały i każdy temat którego ona dotyczy. Czy konfliktem jest to, że wstając wypowiadamy swoją opinię w określonym temacie. Czy konfliktem jest to, że ktoś może mieć odmienne zdanie na jakiś temat  . Nie- ale napędzanie pewnej koniunktury stwarzanie wręcz atmosfery  konfliktu uważam, że jeżeli chodzi o osobę radnego jest naganne. Dlatego chciałabym bardzo , żebyśmy wrócili do kodeksu etyki radnego. Kodeksu w którym jasno  będą sprecyzowane pewne postawy , pewne zasady zachowania radnego i wydaje mi się, że jeżeli taki kodeks  powstanie to na pewno będzie on nas mobilizował do tego ,żeby zgodnie z tym kodeksem postępować. Nie będzie się mówiło, że jest konflikt w Radzie, bo radny będzie zobligowany do tego , żeby zachowywać się zgodnie z kodeksem etyki radnego.

Panie Przewodniczący jest jeszcze jedno pytanie, które chciałam zadać. Bodajże na ostatnie sesji kiedy dochodziło do tego, że ktoś przeszkadzał w prowadzeniu sesji i zachowywał się w sposób nie pasujący radnemu. Przytoczył Pan z naszego Regulaminu przepisy , że przewodniczący ma prawo na skutek takiego zachowania  wyciągać odpowiednie konsekwencje. Bardzo Pana proszę o to, żeby Pan od następnej sesji aby Pan starał się przestrzegać tego punktu Regulaminu. Myślę, że będzie to z pożytkiem dla nas wszystkich tutaj zebranych. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Kodeks etyki został opracowany przez dwa Kluby : „Jedność dla Pionek” i „ Godnie i uczciwie ” i ta uchwała nie została podjęta. Ja chcę zwrócić uwagę na dwa aspekty. Pierwsza , rzecz tj. nasze poczucie przestrzegania i realizowanie prawa. Żadne przepisy tu nie pomogą , jeżeli sami tego nie będziemy chcieli. Kolejna rzecz to komuś mogłoby się wydawać, że przewodniczący Rady to jest od tego aby uciszać , zabierać głos. Jest mnie również przykro, że ja komuś musze zwrócić uwagę.   Mój znajomy Burmistrz z Szydłowca zawsze powtarzał do swoich radnych 

„ państwo jesteście elitą tego miasta wybrani przez społeczeństwo, którzy wam zaufali” . Ja myślę, że Państwo też są taką elitą. Ja nie chciałbym osobom ważnym mającym poparcie zwracać uwagę czy wyciągać jakieś konsekwencje regulaminowe. To nie tędy droga. 

Ja wiem, że jesteśmy w punkcie  „ Sprawy różne” każdy może sobie zabierać głos w dowolnych tematach , ale bardzo Państwa proszę o dyscyplinę  czasową. Nasze sesje trwają za długo , bo że to jest ważne, że każdy chce się wypowiedzieć, ale nie może być tak, że sesje będą trwały do godziny 24. Zmuszony będę złożyć wniosek o przerwaniu sesji i kontynuowaniu jej w innym terminie. Mamy przed sobą ważne rzeczy i najważniejszy punkt porządku obrad – „debata i podjęcie uchwał”.

Radny D. Kęska- Ja chciałem się odnieść do Stanowiska radnej Giemzy, ale  w innym punkcie zabiorę głos.

Radny A. Pszeniczny- Na Komisji Zdrowia nie mieliśmy zamiaru zajmować się pismem diabetyków , ale pismo nas zobligowało. Chciałem dotrzeć do tego pisma i okazało się , że pisma nie dostałem, ponieważ pracownik Urzędu Miasta stwierdził, że nie ma zezwolenia Burmistrza. 

Nie wiem czy dobrze postąpił, czy źle, ale nie rozumiem dlaczego się  utrudnia pracę Komisji.
Radny K. Miśkiewicz- Wszystkie dane , które będę przedstawiałem z dokumentów, które podpisał p. Burmistrz a tymi dokumentami było: sprawozdanie z wykonania budżetu za 2006r., projekt budżetu na 2007 i projekt budżetu na 2008r. Proszę mi wybaczyć, że w  tej sprawie zabieram głos ale wcześniej nie mogłem zabrać głosu w sprawie przekłamań p. Burmistrza wręcz kłamstw dotyczących wynagrodzeń i zatrudnienia osób dodatkowych ( 13 osób w Urzędzie Miasta). Takie informacje przekazał p. Burmistrz na spotkaniu w PSP nr 1, ale ze względu na to, że nie było sesji w trybie zwykłym a więc nie mogłem się z Państwem tym podzielić i przedstawić swojego stanowiska. Pani Elżbieta Giemza prowadziła to spotkanie  i przykro mi, że nie dała mi Pani tego dokończyć tego co chciałem powiedzieć. Myślę, że dzisiaj p. Przewodniczący umożliwi mi dokończenie wypowiedzi  i nie będzie mi zabierał głosu.

Przedstawiałem tam, że burmistrz w projekcie na 2008 rok ma zatrudnić 16 nowych pracowników i tj. protokół z posiedzenia Komisji i te 16 osób jest wypisanych co do stanowisk i  co do działów, gdzie mieli być zatrudnieni. Zarzucał mi p. Burmistrz , że mówię nie prawdę  , że te 16 osób ma być zatrudnionych dodatkowo. Dzisiaj macie Państwo obraz tego , że w jednej z uchwał  jest zwiększenie wydatków na wynagrodzenia , bo potrzebne są nowe stanowiska. Zarzucał mi burmistrz, że procentowo mówię też nie prawdę . W stosunku do wykonania budżetu za 2006 rok wykonanie budżetu w wydatkach na wynagrodzenia była kwota 1.278.171, 18 zł w planie budżetu na 2007 rok  była zapisana kwota 1.588.000zł czyli wzrost o 309.829 zł czyli o 24% wzrost wydatków o wynagrodzenia. Teraz biorąc pod uwagę wykonanie budżetu , bo cały czas podstawa rozważań jest wykonanie na 2006 rok . W projekcie na 2008 rok  w wydatkach na wynagrodzenia była kwota 2.300.000zł i tak jest t. w projekcie zapisane. W stosunku do wykonania budżetu za 2006 rok jest t. wzrost o 1.021.829zł. Może i przekłamałem , ale powiem Państwu jest t. 79,94% . ja powiedziałem , że jest t. 80% pomyliłem się . Odejmując 160.000zł jakie uwzględniła Komisja Budżetowa na odprawę emerytalne i nagrody jubileuszowe tj. 160.000zł , to wzrost wydatków na wynagrodzenia w Urzędzie biorąc za podstawę wykonanie na 2006 rok tj. 67%. O takiej skali wzrostu rozmawiamy. Dlatego powiedziałem, że Rada i Komisja Budżetowa na taki wzrost skokowy wydatków na wynagrodzenia nie godzi się. Zostałem skwitowany przez p. Burmistrza, że ja kłamię. Na to wszystko są dokumenty, które prześle p. Burmistrzowi, żeby wiedział o czym mówiłem . Myślę , że był chyba wtedy w innym wymiarze.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Panie radny bardzo proszę..

Radny K. Miśkiewicz- A te 16 osób, które maja być zatrudnione to ja Państwu przeczytam , które mają być zatrudnione: kierownik działu promocji w pełnym wymiarze, trzech inspektorów do działu promocji w pełnym wymiarze , kierownik działu inwestycji w pełnym wymiarze, trzech inspektorów działu inwestycji w pełnym wymiarze, kierownik działu mienia gminnego w pełnym wymiarze, dwóch inspektów do działu mienia gminnego w pełnym wymiarze, jeden pracownik do zamówień publicznych w pełnym wymiarze, jeden inspektor do dowodów osobistych , jeden pracownik kadr w wymiarze niepełnym ½ etatu , jeden pracownik do kontroli wewnętrznej w niepełnym wymiarze ½ etatu, dwa etaty wydziały finansowego. Łącznie 16 osób. Matematyki się nie da po prostu oszukać. Może p. Burmistrz owijać coś , mówić ludziom informacje nieprawdziwe i w pewnym momencie może ktoś w nie uwierzyć. Ja w to nie uwierzę , ponieważ umiem  liczyć. 

Następna sprawa dotyczy Komisji Budżetowej . Ciekawy jestem p. Przewodnicząca Klubu p. Ela Giemza – kto mnie przeprosi i całą Komisję Budżetową za to, że staliśmy się obiektem ataków Burmistrza i tych radnych związanych z Burmistrzem . Przypominacie sobie Państwo co się działo na sesji budżetowej jaki tj. przewodniczący Komisji , który nie wie, który nie zna prawa, który decyduje za Komisję , który wprowadza poprawki a tak na dobrą sprawę to tylko i wyłącznie Burmistrz jest godny wprowadzać poprawki do budżetu miasta. Oczywiście jest to wielkie uproszczenie i nieprawdziwe ( kłamstwo). Dała temu wyraz Komisja Orzekająca RIO , że burmistrz nie miał racji. Komisja w mojej ocenie zignorowała skargę Burmistrza . Odczytam Państwu fragment,  Skład Orzekający jednym zdaniem to skwitował: „ Kolegium nie znalazło podstaw do ingerencji nadzorczej w odniesieniu do powyższej uchwały”.

Musze z Państwem podzielić się informacją , ponieważ byłem Waszym przedstawicielem na tej rozprawie. Przewodniczący Składu Orzekającego zapytał Burmistrza – skarży pan art. 179 i 183 ust. 3 ustawy o finansach publicznych niech pan powie co tak naprawdę pan skarży? Chwila ciszy ...

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Proszę doprecyzować – zastępca p. burmistrza .

Radny K. Miśkiewicz- Zastępca p. burmistrza powiedział – nie wiem? Ja się nie dziwię, że nie wiedział p. Śmietanka co odpowiedzieć, bo ja też bym nie wiedział? Dużo czytam w kwestiach rozstrzygnięć dotyczących samorządu  i powiem szczerze , że na miejscu p. Śmietanki też nie wiedziałbym co miałbym powiedzieć. Wszelkie informacje , wszelkie dokumenty jakie są publikowane w prasie , internecie one mówią jasno , że burmistrz nie decyduje o tym jaki ma być końcowy kształt budżetu i o tym powiedziałem na sesji Rady. Mam też żal osobisty  i szkoda , że nie ma pani mecenas i przekaże to po zakończeniu obrad , że utwierdzała p. burmistrza w przekonaniu , że tylko on jest w stanie wprowadzić zmiany w uchwale  budżetowej. Nie jest prawdą i mówię to z całą odpowiedzialnością , bo jest wyrok sądu. Nie jest prawdą , że burmistrz ma końcowy i ostateczny głos w uchwalaniu uchwały. To jest tylko i wyłącznie kompetencja Rady Miasta. Proszę państwa, żebyście się nie dali w manipulować w to, że ktoś Wam wmówi, że tylko i wyłącznie burmistrz ma prawo decydowania o końcowym kształcie budżetu. Tylko i wyłącznie Rada.

Zdaje sobie z tego sprawę, że nie ma ludzi idealnych ani niezastąpionych, ale przekonanie przeciwne tej tezy , to przejaw pychy i obłudy jednostek nie podzielających tej opinii. Z tym co ja się spotkałem ze strony p. burmistrza z atakami nieuzasadnionymi, bo RIO rozstrzygnęła, co do meritum całą sprawę to ja nie wiem dla mnie burmistrz w wywiadzie dla telewizji lokalnej mówił, że człowiek honoru w Stanach, gdyby skłamał  to by podał się do dymisji. Swoją postawą, swoim zachowaniem , swoimi wypowiedziami  w mojej ocenie i to co dotykało mnie -burmistrz dla mnie nie jest człowiekiem honoru . I burmistrz mnie może  podać do Sądu. Nie wiem czy będzie go stać na jakiekolwiek słowa przeprosin w stosunku do mojej osoby i całej Komisji Budżetowej. 

Chcę się jeszcze odnieść do ostatniego wydania Nad Zagodżonką – burmistrz wypowiada się , że my w mieście płacimy najmniej za centralne ogrzewanie , płacimy małe podatki i to jest największy problem, że ludzie ci którzy nie mają pieniędzy rzeczywiście płacą podatki takie na jakie ich jest stać. Moim zdaniem najwięcej płacimy za infantylny sposób sprawowania władzy. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Ja zwracałem się z prośbą, żebyśmy nie odnosili się personalnie . Rozumiem emocje . Mnie również postawiono zarzut, że już jestem przestępcą bo złamałem prawo. Proszę na przyszłość unikajmy tego.

Radna E. Figurska- W naszej Radzie stało się już zasadą, że na temat nieobecnych mówi się dużo i źle. Panie radny zwracam się do Pana , o więcej szacunku dla burmistrza , dla nas wszystkich i trochę więcej pokory. Pan też nie jest alfą i omegą. Te pana przesunięcia, ta cała pana sesja budżetowa i gdyby pan miał troszeczkę honoru ,to nigdy by pan do tej sesji budżetowej nie powrócił. Ja na pana miejscu bym się jej wstydziła. To jest prawda, którą chciałam panu powiedzieć.

Chciałam się zwrócić jeszcze do pana Przewodniczącego z prośbą  ponieważ przyszli Państwo z Manhattanu i pan wie i wszyscy wiedzą w jakiej sprawie i gdyby pan był skłonny punkt 5 : Informacja z prac Komisji przesunąć na 6 , a punkt 6 : debata i podjęcie uchwał był najpierw, to skróciłoby  czas oczekiwania tych ludzi. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Rzecz jest bardzo ważna. Państwo przyszli na Komisję Infrastruktury i Budżetową. Na Komisjach było 50% Rady Miasta . Na spotkaniu ja słyszałem tylko aprobatę jeśli chodzi o modernizację Manhattanu.  Mam nadzieje, że najpierw przewodniczący Komisji Infrastruktury  i Budżetowej  poinformuje nas o tym problemie ( chyba że państwa chcą  się zająć tylko i wyłącznie tymi dwa uchwałami). Ja mogę do państwa zadzwonić, żebyście mogli państwo przyjechać , ewentualnie mogę państwu oddać swój głos w sprawach różnych , żeby państwo mogli zaprezentować swoje stanowisko. Takie stanowisko było już prezentowane podczas zebrania dwóch Komisji.  Ja w tej chwili mogę udzielić głosu osobie która będzie Państwa reprezentować, i będzie chciała cos dopowiedzieć, co pomoże nam przy podejmowaniu decyzji w głosowaniu uchwały.

Radna M. Murawska- Paragraf 18 mówi, że tylko przewodniczący w uzasadnionych  przypadkach może przesunąć kolejność porządku obrad. Dlatego bardzo pana prosimy.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Jesteśmy w trakcie punktu 5. Jeżeli zakończymy ten punkt jest to możliwe.

Radna E. Giemza- Byłam wywołana do tablicy i muszę się do tego ustosunkować. Ustosunkuje się do wypowiedzi przewodniczącego Komisji Budżetowej. Ja w tym przypadku nie muszę pana przepraszać, bo to że  nie ja panu nie udzieliłam głosu  a szkoda , że pan nie oglądał tej relacji z tego spotkania by pan zauważyłby , że to ludzie mieli już dość słuchania pana. 

Druga sprawa odnosi się do radnego Kuca- nie wiem czy pan dobrze oglądał to, że ja tej pani kilkakrotnie zwracałam uwagę i prosiłam o spokój. Zaproponowałam tej pani że dam jej mikrofon, ale pani nie wyraziła zgody , no bo po co. Jak można zakłócać spokój. 

Ostatnio modne są szkolenia. Ja proponowałabym, żeby zorganizować takie szkolenie dla radnych, a żeby nie obciążać budżetu Rady tego szkolenia nie musieliby przeprowadzać ludzie zewnątrz. Mamy tu u nas mądrych samorządowców z dużą praktyką i ciągle nas się tu poucza , że jesteśmy niedouczeni  mi, że statut mówi inaczej a co innego się dzieje na sesji w związku z tym miałabym taką propozycję , żeby t. szkolenie zorganizować i tak np. w zakresie finansów , budżetu miasta zaproponowałabym p. Miśkiewicza do przeprowadzenia takiego szkolenia. W zakresie Komisji Rewizyjnej zaproponowałabym p. Przewodniczącego a w zakresie etyki radnego zaproponowałabym p. Marka Kuca. Na pewno to przyniosłoby dobre skutki.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Przerwa była ze względu na sprzęt nagrywający. Nie sposób się nie odnieść do propozycji stanowiska , która składa radna Giemza. Mówiła p. Giemza o przeprosinach p. burmistrza i raczyła pani wspomnieć, że część radnych została obrażona. Ja w pełni zgadzam i popieram tutaj co powiedział przewodniczący Komisji Budżetowej, że wielokrotnie podczas sesji burmistrz w mojej ocenie podważając kompetencje Komisji i w późniejszych swoich wypowiedziach już po uchwaleniu budżetu , że Komisja naruszyła czy złamała prawo , że ci ludzie mają prawo czuć się obrażeni. Chcę Państwu powiedzieć o innej rzeczy i skoro mówimy o składaniu wniosków do prokuratury , to pierwszym wnioskiem jaki został złożony do prokuratury a nie mówimy o ul. Wspólnej prawdopodobnie był wniosek p. burmistrza przeciwko p. przewodniczącej Komisji Rewizyjnej. Bo skargę do Prokuratury w sprawie inwestycji przy ulicy Wspólnej jak dobrze pamiętam została złożona 14 września , a sprawa przeciwko przewodniczącej Komisji Rewizyjnej  a ile sobie dobrze przypominam p. burmistrz zarzucił naruszenie prawa prawdopodobnie została złożona wcześniej. Bardzo proszę p. Sokołowskiego, żeby pan zatrzymał dla siebie uwagi , to jest sesja Rady Miasta.  Chcę państwu   powiedzieć, że protokół który odczytała przewodnicząca Komisji Rewizyjnej podpisali się pod tym protokołem, który odczytała czworo radnych , jak i również czworo radnych , którzy tego nie podpisali. Jeżeli jest umorzone śledztwo w sprawie ujawnienia tajemnicy służbowej to tamci radni mają prawo czuć się obrażeni.

Mam nadzieję, że w dalszej części zmodyfikuje pani t. stanowisko i będziemy przepraszać , a właściwie kto ma przepraszać , bo jest też ważne i przewodniczącą Komisji Rewizyjnej i radnych, którzy podpisali protokół . Jak wiemy Prokuratura umorzyła śledztwo w sprawie przewodniczącej Komisji Rewizyjnej , podobnie jak w sprawie ulicy Wspólnej, ale proszę zwrócić uwagę na zachowanie obydwóch organów. Otóż organ Rada Miasta zaakceptował decyzje Prokuratury, ponieważ są to ludzie kompetentni i rzeczywiście umorzyli postępowanie w sprawie ulicy Wspólnej. Co ten organ postanowił? Postanowił nie odwoływać się nie składać zażalenia na decyzje Prokuratury. 

Teraz sprawa p. przewodniczącej Komisji Rewizyjnej. Prokuratura umarza śledztwo i co robi drugi organ jakim jest Burmistrz Miasta, Pan Burmistrz się odwołuje. Do tego ma prawo. Te działania wskazują na to w jaki sposób na pewne decyzje w tym wypadku Prokuratury obydwa organy reagowały.

Druga rzecz przy pracy nad projektem budżetu miasta Pionki , jeżeli chodzi o budżet na funkcjonowanie Rady Miasta , to Państwu mówiłem, że on zostaje zwiększony z tego względu o którym mówiła radna Giemza. Planowałem w tym roku zorganizować szkolenia przez wyspecjalizowane ośrodki , które by dotyczyły : procedury absolutoryjnej , działalnością uchwałodawczą. Chciałem aby to były szkolenia dla wszystkich radnych a nie tylko dla poszczególnych Komisji . W poprzedniej kadencji zorganizowałem takie szkolenie dla wszystkich radnych. Planowałem , żeby w tym roku też takie szkolenie przeprowadzić. Jak Państwo wiedzą na skutek różnych nieporozumień myślę, że t. będzie wyjaśnione praktycznie Rada Miasta nie korzysta z funduszy , które zostały uchwalone. Nie są kupowane napoje tylko we własnym zakresie. Ja nie podejmę ryzyka , że zamówię szkolenie dla radnych i później sam za nie będę musiał zapłacić. 

Radna M. Murawska-  O tym o czym wspomniała radna Giemza chodziło  o samokształcenie, ponieważ skoro są radni z dużym doświadczeniem to uważam, że można się kształcić od siebie i mogą się wiedzą podzielić. Uważam, że to nic zdrożnego żebyśmy sobie wiedzę przekazywali, a nie wytykali nie wiedzę. 

Jeśli chodzi o stanowisko, które znów zaczyna być poruszane przez p. przewodniczącego. Mówię „ znów”  , bo wcześniej było poruszane przez innych radnych  oprócz radnej , która je zaprezentowała. W takiej sytuacji rodzi się taki punkt w naszym regulaminie w szczególności w tej części , która dotyczy postępowania pokontrolnego i chodzi o część- Regulamin Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Pionki. Rozdz. V szczególnie § 19, 20, 21,22,23,24 powinien ulec zmianie  stosownie do zaleceń Prokuratora , który umorzył wskazane śledztwo, bowiem  są tu takie zapisy, które mówią o tym,  o podpisach , o tajności o tym, że nie można protokołu ujawniać – nie będę w tej chwili wchodziła w szczegóły. Rzecz jest jedna nasz Regulamin Komisji Rewizyjnej jest w myśl postanowienia Prokuratury o tym, że nie zostało naruszone prawo niespójne. W związku z tym proponuję , aby powołać Komisje, która przyjrzy się tym dokumentom : Statutowi Rady Miasta , Regulaminowi Rady Miasta i  Regulaminowi Komisji Rewizyjnej i aby go przepracowała z tego względu , że rodzi się coraz więcej wątpliwości , jeżeli te nasze dokumenty zaczynają oglądać osoby , takie które z prawem mają do czynienia na co dzień. 

Trzecia sprawa , może już zupełnie przyjemna, bo taka moja branżowa . Tak jak Państwo wiedzą , ponieważ ostatnio nawet p. radny Kuc nie omieszkał powiedzieć o stanowiskach , które są tutaj. Powtarzam jeszcze raz, że nie ma tutaj stanowisk jest tylko zespół doradców , ale ten zespół doradców organizuje w środę  5 marca 2008r. na godz. 14 tą  do MOK na konferencje w sprawie dziedzictwa kulturowych regionów. Konferencje otworzy dr Marek Wierzbicki . drugi wykład wygłosi   dr Ryszard Śmietanka.  

Radny M. Kuc-  Miałem nie poruszać tego tematu, ale na tej ostatniej sesji gdzie wypowiedziałem to co wyczytałem w internecie i tu koleżanka się obraziła i powiedziała publicznie , że to jest nieprawda ,  że ona nie pobiera z tego tytułu  żadnych pieniędzy, że to wszystko robi w wolnym czasie. Poszedł tokiem dalszym i doszedłem do źródła i dowiedziałem się, że każda z Pań , która prowadzi szkolenia pobiera po 300 zł dodatku motywacyjnego. Tych Pań jest pięć i te cztery Panie mają zniżkę dwóch godzin z etatu nauczycielskiego , bo piąta Pani pracuje na pół etatu. Według mojego rozumowania Panie , które pobierają po 300 zł dodatku motywacyjnego tj. 18.000zł rocznie plus dwie godziny z etatu czyli cztery razy cztery tj. 8 godzin plus to, że te Panie zastępuje ktoś tj. 16 godzin, a więc dokłada się etat nauczycielski na działanie tego Stowarzyszenia. Według mnie 18.000zł i etat nauczycielski czy 37.000zł tj. 55.000zł a z tego co wiem z tamtej kadencji Burmistrz Janeczek przekazywał do Radomia tylko pół etatu czyli 18.000zł. Czyli prowadzenie tej formy szkolenia jest to strata dla miasta 40.000zł.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Chce się odwołać do źródeł i jeżeli Państwo nie mają nic przeciwko temu skieruje pismo o wyjaśnienie tej sprawy i udzielenie informacji albo do Mazowieckiego Centrum Doskonalenia Nauczycieli albo do p. dyrektor MZO i S i wtedy będziemy mieli czarno na białym. To o czym mówiła w swoim wystąpieniu radna Murawska, to pierwsza rzecz i  mnie to wpędza w ogromną dumę, że państwo chcieli korzystać z rad kolegów radnych , którzy mają większe doświadczenie.

Tak rzeczywiście bywa pierwszy raz w tej kadencji jest radna Kopczyńska, p. radny Kęska, radny Dobrowolski, radna Klich i jeżeli kogoś nie wymieniłem to jest kwestia tego czy Państwo zaakceptują i zgodzą się z „argumentami” tej osoby szkolącej. Państwo proszę o wiele porad i te porady są udzielane przez starszych stażem kolegów radnych i oni wierzą być może że oni mają rację . Chciałem się odwołać do tego co tłumaczył na sesji budżetowej przewodniczący Miśkiewicz , Rada może wprowadzać poprawki do projektu budżetu. Ile osób mu wierzyło? Czy państwo mu zaufaliście i ktoś w tej chwili z Państwa deklaruje , że będzie się odnosił z zaufaniem do tego co powie Dolega czy Miśkiewicz , Siek. Proszę się nad tym zastanowić. 

Jest jeszcze jedna rzecz tu przytoczyła Pani niejako postanowienie dotyczące umorzenia śledztwa w sprawie przewodniczącej Komisji Rewizyjnej. Zmierzam do tego, że jest Pani w jakiś sposób wyróżniona, bo mogła Pani przeczytać treść tego postanowienia natomiast nikt z nas nie wie. Wystąpię na piśmie do Pana Burmistrza , żeby zechciał nam t. postanowienie Prokuratury  zaprezentował na najbliższej sesji. 

Jesteśmy w punkcie Sprawy różne, ale myślę, że możemy już zakończyć dyskusje i przejść do kolejnego punktu.

Przychylę się do sugestii państwa i zmienimy kolejność rozpatrywanych punktów czy nie byłoby informacji  przewodniczących z  prac komisji problemowych a byłby punkt debata i podjęcie uchwal. Kolejność punktów tylko ulegnie zmianie.

Na podstawie  § 18 ust.2 Regulaminu Rady Miasta : w uzasadnionych przypadkach przewodniczący może dokonać zmiany kolejności punktów w ustalonym porządku obrad. Ze względu na prośbę radnych, państwa którzy przybyli na dzisiejszą sesję i na podstawie tych przepisów zmieniam kolejność porządku obrad.  Jako kolejnym punktem czyli 6 będzie debata i podjęcie uchwał. Punkt 7: Informacja przewodniczący z prac komisji problemowych.

Ad.6. Denata i podjęcie uchwał. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- 


Projekt uchwały nr 1/2008 z dnia 26.02.2008r. w sprawie zmiany nazwy szkoły.

Radna J. Sieradzka Chodkowska- Komisja Kultury , Oświaty i Sportu uważa , że skoro p. mecenas postawiła parafkę pod uchwałą Komisja jest „za”.

Radny J. Siek- Jeżeli zmieniamy nazwę szkoły to uważam, że i numeracja szkoły powinna ulec zmianie. W Pionkach jest tylko trzy szkoły publiczne. 

Przewodniczący Rady D. Dolega- Ja osobiście nie zgadzam się z tym , żeby zmienić numerację szkoły z pięć na trzy. Czasami odwołujemy się do jakiejś symboliki . Mnie zawsze kojarzy się z tym , że ta szkoła była na piątkę.

To nie ma żadnego wpływu na funkcjonowanie szkoły. 

Radna J. Klich- Jestem za projektem tej uchwały. Dodanie : Oddziałami integracyjnymi. PSP nr 5 jest pierwszą z placówek , która od 10 lat prowadziła oddziały integracyjne. W z tym, że takie oddziały są prowadzone kadra pedagogiczna szkoły podjęła działania w tym kierunku aby uzupełnić  swoje kwalifikacje , celem kompetentnej  i właściwej nauki dzieci w klasach integracyjnych . Ja chcę powiedzieć, że około 7 nauczycieli podyplomowo zakończyło studia z zakresu oligofreno pedagogiki , bo tylko osoby które maja specjalne przygotowanie w tym kierunku mogą nauczać w klasach integracyjnych. Na dzień dzisiejszy począwszy od klasy 1 do klasy 6 bodajże tylko na poziomie jednym nie ma klasy integracyjnej.

Trzeba powiedzieć że PSP nr 5 jest t. jedyna szkoła na terenie miasta Pionki, która posiada bardzo dobre zaplecze sportowe.  


Radna E. Figurska- Jeżeli mielibyśmy zmieniać numeracje szkół to musielibyśmy wrócić do punktu wyjścia.  Decyzja też musiałaby być Rady Pedagogicznej a z tego co wiem zależy nam na czasie. Ja uważam, że ta uchwała powinna być w takiej formie jak jest.

Radny J. Siek- Ja czytam uważnie i ze zrozumieniem część integralna tejże uchwały jest akt założycielski szkoły. Na drugiej stronie proszę zobaczyć jaką datę ma ten akt założycielski. Widnieje data 7 marzec 2007r a jest 26 luty 2008r.

Radny M. Kuc- Czy szkoła nr 2 posiada klasę integracyjną? Nie chciałbym , żeby było to początkiem zamknięcia PSP nr 2.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Jest to słuszne i celowe , że poruszył  radny Kuc ten temat, ale organem założycielskim jeżeli chodzi o PSP nr 2 jest Burmistrz bądź p. dyrektor. My  możemy  skorzystać z uprzejmości radnej Górzyńskiej , która może z nami podzielić się wiedzą w tym zakresie, ale proszę kierować pytania do osób właściwych.

Radna A. Górzyńska-  Klas integracyjnych w PSP nr 2 nie ma , są tylko oddziały specjalne. Ja mam taką wątpliwość , ponieważ klasa integracyjna liczy 15 osób w tym musi być co najmniej trzy osoby z  orzeczeniami i jest jeszcze nauczyciel wspomagający. Czy t. nie będzie przewyższało dochodów budżetu miasta jeżeli chodzi o dofinansowanie. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Chwała radnemu Siekowi , że zwrócił uwagę na datę w załączniku do niniejszej uchwały. W pierwszej chwili chciałem zaproponować datę dzisiejszą, ale czytając treść uchwały jest zapis , że wchodzi w życie po upływie 14 dni od dnia ogłoszenia w Dzienniku Urzędowym woj. Mazowieckiego. Trudno jest powiedzieć , kiedy ta uchwała będzie opublikowana i dlatego poproszę p. mecenas o wyjaśnienie.

Pani mecenas A. Snopkiewicz- Na górze jest zapisane , że jest to załącznik do uchwały i można złożyć wniosek o zmianę zapisu na: Pionki i wykropkować datę.

Składam poprawkę do  załącznika projektu uchwały nr 1 polegającą na wykreśleniu słów: dnia 7 marca 2007r. I tę część zapisu wykropkować.

Kto chciałby zabrać głos w  sprawie złożonej poprawki . Nie widzę. Przystępujemy do głosowania.


Kto jest za poprawką

-
18


Kto jest przeciw


-
0


Kto się wstrzymał


-
1

Poprawka została przyjęta.


Kto jest za projektem uchwały nr 1 wraz z poprawką
-
18


Kto jest przeciw






-
0


Kto się wstrzymał






-
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Uchwała została podjęta.


Projekt uchwały nr 2/2008 z dnia 26.02.2008r.  w sprawie nabycia  na rzecz gminy miasta Pionki niezabudowanej nieruchomości oznaczonej w ew. gruntów  m. Pionki jako dz. Nr 376/2  o pow. 800m2 położonej w  Pionkach przy ul. Mickiewicza.

Radny W. Dobrowolski- Opinia Komisji Infrastruktury jest pozytywna. 

Radna M. Kopczyńska- Mam niedosyt wiedzy i czy p. Szwabowicz mógłby wyjaśnić moje wątpliwości?

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Zgodnie z Regulaminem Rady p. Szwabowicz może udzielić wyjaśnień tylko na polecenie p. Burmistrza. Nie ma p. burmistrza a więc może  pani zaprezentować swój pogląd na ten temat.

Radna M. Kopczyńska- Moje pytanie brzmi czy wszystkie działki przy ulicy Mickiewicza zostały wykupione  i dlaczego ta działka w tym samym czasie nie została wykupiona. Czy były jakieś ustalenia przy wysiedlaniu obywateli z tej okolicy. Może my o czymś nie wiemy. Podjęcie dzisiaj tej uchwały byłoby dla mnie takim niespełnieniem ponieważ ja nie wiem wszystkiego.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Jeszcze raz proszę nie zadawajmy pytań do osób , których nie ma. Rzecz jest bardzo ważna. Dla mnie sprawa jest jasna . Jest podpis p. mecenas i projekt ten uchwały został już sprawdzony. Ja nie mam w tym zakresie żadnych wątpliwości.

Radny A. Pszeniczny- Ja uważam, że warto zastanowić się nad tą uchwałą, bo nie znamy wszystkich danych. Jak sobie przypominam kiedyś był problem odnośnie wykupu nieruchomości na ul. Mickiewicza. Kiedyś właścicielami były inne osoby, teraz są inne. Jak dobrze wiem na tej działce jest kolektor , po co dzisiaj miastu taka działka. Wiem również , że p. Warchoł kiedyś dostała dwa mieszkania w blokach komunalnych , a dzisiaj chce sprzedać  tylko nie wiadomo za jakie pieniądze?

Czy to jest pilne i składam wniosek o oddalenie tej uchwały.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Radny Pszeniczny składa wniosek o zdjęcie uchwały w celu jeszcze raz przepracowania przez stosowne Komisje. Wniosek poddam pod głosowanie, ale chciałbym powiedzieć, że podjęcie tej uchwały nie jest powiedziane że miasto kupi tę działkę , po drugie wycenia t. rzeczoznawca . Kolejna rzecz jest taka , że partnerzy czy Państwo i Gmina mogą nie dojść do porozumienia i działka nie zostanie nabyta o tym mówi treść uchwały.

Radna M. Murawska- W sprawie wniosku. Na mocy paragrafu 37 ust. 2 wnioskodawca może wycofać projekt uchwały najpóźniej przed przystąpieniem do głosowania. Nie mamy wnioskodawcy w związku z powyższym proszę p. mecenas o wyjaśnienie.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Pani radna kto na sesjach udziela głosu na sesjach? Pani się powinna do mnie zwrócić i żebym ja zapytał p. mecenas?

Radna M. Murawska- Zwracam się do p. przewodniczącego , żeby zapytał  p. mecenas albo umożliwił jej zabranie głosu.

P. mecenas A. Snopkiewicz- Jest to normalny wniosek merytoryczny , który podlega głosowaniu.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- 


Kto jest za wnioskiem radnego Pszenicznego o zdjęcie

pr. Uchwały nr 2
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Kto się wstrzymał
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Wniosek przeszedł.


Projekt uchwały nr 3/2008 z dnia 26.02.2008r. w sprawie zasad korzystania ze stołówki szkolnej w szkołach, dla których organem prowadzącym jest Gmina Miasta Pionki.

Radna J. Sieradzka Chodkowska- Komisja Kultury uchwałę opiniuje pozytywnie.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Czy ktoś chciałby zabrać głos w sprawie uchwały nr 3? Nie widzę przystępujemy do głosowania.


Kto jest za uchwałą nr 3
-
19


Kto jest przeciw

-
0


Kto się wstrzymał

-
0

Uchwała został podjęta jednogłośnie.


Projekt uchwały nr 4/2008 z dnia 26.02.2008r. w sprawie        ustalenia najniższego wynagrodzenia i wartości jednego punktu dla pracowników administracji i obsługi zatrudnionych w placówkach oświatowych prowadzonych przez Gminę Miasto Pionki oraz w Miejskim Zarządzie Oświaty i Sportu w Pionkach.
Radna J. Sieradzka Chodkowska- Komisji Kultury projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Radny J. Mucha- W budżecie na ten rok obiekty sportowe są  w innym dziale. Czy p. dyrektor ujęła w tej uchwale  pracowników obiektów sportowych.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Nie czuję się upoważniony do tego, żeby Państwu udzielać odpowiedzi w imieniu Burmistrza bądź p. dyrektor. Z tego co ja rozumiem sprawy z wiązane z obiektami sportowymi są  w §  2 a  administracja w § 1 , ale to nie jest zdanie wiążące, ja na podstawie swojej analizy uchwały tak uważam. 

Radny D. Kęska- Ja też mam wątpliwości , ponieważ z tego co wiem  pracownicy obiektów sportowych ostatnio są zaniedbywani. Dobrze byłoby żeby nam ktoś w tej sprawie udzielił odpowiedzi. Zgłaszam wniosek formalny o zdjęcie tej uchwały z porządku obrad.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Nie wiem czy się dobrze rozumiemy  to nie jest uchwała o podwyżkach.  

Pan Burmistrz jako organ , który wystąpił z inicjatywą  uchwałodawczą i złożył stosowne projekty uchwał na tę sesję jest na sali nieobecny. Nie ma również żadnego upoważnionego pracownika, który mógłby nam udzielić informacji. Nie paraliżujmy sobie pracy jeżeli są jakieś wątpliwości , to zgodnie z regulaminem możecie państwo wnioskować do Burmistrza  o przygotowanie stosowniej uchwały w tym zakresie. Tak na dobrą sprawę każdy projekt uchwały możemy zdjąć z porządku obrad bo nikt nam nie udzieli wyjaśnień. Szanujmy siebie i nasz czas.

P. mecenas A. Snopkiewicz-  Ja mogę udzielić informacji formalno- prawnej. Jeżeli pracownicy placówek sportowych są  pracownikami MZO i S , to będzie ta tabela nowa  i ich dotyczyła.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Czy radny Kęska wycofuje swój wniosek?

Radny D. Kęska- Wycofuje swój wniosek.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- 


Kto jest za uchwałą nr 4
-
19

Uchwała została podjęta jednogłośnie.

W tej chwili muszę zabrać głos , bo to wypływa z Państwa wniosków i to na szczęście z Klubów popierających p. burmistrza . Na kolejnej sesji jeżeli nie będzie nikogo kto będzie nam mógł udzielić wyjaśnień , to ja będę takie wnioski składał o zdjęcie uchwały z porządku obrad.

Pan Burmistrz nie musi z nami siedzieć na sesji jak nie chce, ale od tego ma Urząd Miasta , pracowników podporządkowanych sobie w jednostkach organizacyjnych gminy i może wskazać, że ci pracownicy mogą w zakresie merytorycznym jeśli chodzi o uchwały udzielać nam odpowiedzi.


Projekt uchwały nr 5/2008 z dnia 26.02.2008r. w sprawie przyjęcia Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych dla Gminy miasta Pionki na 2008 rok.

Radny A. Pszeniczny- 
Komisja Zdrowia opiniuje pozytywnie projekt 

uchwały nr 5.

Radny J. Siek- Jak będzie wynagradzana praca członków Komisji.

Radny A. Pszeniczny- Nie potrafię wytłumaczyć na czym polega 7%   minimalnego wynagrodzenia za pracę, ale powiem że dzisiaj Komisja miesięcznie bierze ok. 200 zł brutto, a teraz będzie brała 240zł.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Kto chciałby zabrać głos w sprawie projektu uchwały nr 5? Nie widzę. Przystępujemy do głosowania.


Kto jest za uchwała nr 5

-
19

Uchwała została podjęta jednogłośnie.


Projekt uchwały nr 6/2008  z dnia 26.02.2008r. w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie miasta na 2008r.

Radna J. Sieradzka Chodkowska- Opinia Komisji Kultury jest pozytywna.

Radny K. Miśkiewicz-   Komisja Budżetowa miała tylko jedną wątpliwość i pytanie. Czy ten konkurs recytatorski odbędzie się z zaistniałą sytuacją z Grupą TWA. Dzisiaj odpowiedzi na to pytanie nie otrzymamy.

Radna M. Murawska- Na posiedzeniu Komisji Kultury w zeszły czwartek kiedy spotkaliśmy się i p. dyrektor również otrzymała to pytanie i odpowiedziała twierdząco, że „ tak”. Impreza , uroczystość  Sobótki  Janki Wianki 2008 w formie takiej jaka byłą dotychczas odbędzie się . 

P. mecenas A. Snopkiewicz- Jest to dotacja celowa  i jest ona na konkretny cel. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Kto chciałby zabrać głos w sprawie uchwały nr 6. Nie widzę . Przystępujemy do głosowania.


Kto jest za uchwała nr 6

-
19

Uchwała została podjęta jednogłośnie.


Projekt uchwały nr 7/2008 z dnia 26.02.2008r. w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie miasta na 2008r.

Radny K. Miśkiewicz- Komisja Budżetowa uchwałę zaopiniowała pozytywnie.

Radna J. Sieradzka Chodkowska- Komisja Kultury również uchwałę zaopiniowała pozytywnie.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Kto chciałby zabrać głos w sprawie projektu uchwały. Nie widzę . Przystępujemy do głosowania.


Kto jest za uchwała 7
- 
19

Uchwała została podjęta jednogłośnie.


Projekt uchwały nr 8/2008 z dnia 26.02.2008r. w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie miasta na 2008r.

Radny K. Miśkiewicz-  Komisja Budżetowa uchwałę opiniuje pozytywnie.

Radny A. Pszeniczny- Komisja Zdrowia uchwałę opiniuje pozytywnie.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Czy ktoś chciałby zabrać głos w sprawie uchwały? Nie widzę . Przystępujemy do głosowania.


Kto jest za uchwała nr 8

-
18


Kto jest przeciw


-
0


Kto się wstrzymał


-
1

Uchwała została podjęta.

Projekt uchwały nr 9/2008 z dnia 26.02.2008r. w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie na 2008r.

Radny A. Dąbrowski-  Rozmawiałem z p. Skarbnik i z p. Burmistrzem i chciałem rozdać załącznik do uchwały nr 9. Nastąpił błąd w druku . Czy mogę rozdać radnym.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Ogłaszam przerwę aby się zapoznać z nowym załącznikiem. 

Po przerwie .

Niedługo rozpocznie się szósta godzina naszych obrad, a więc proszę o dyscyplinę. Wznawiamy obrady.  Czy są jakieś wątpliwości w sprawie uchwały nr 9.

Radny A. Pszeniczny- Czy może mi ktoś wytłumaczyć o co chodzi w tym załączniku?

Radny A. Dąbrowski- Doszła ulica Parkowa , ponieważ jej nie było na tym poprzednim załączniku przy uchwale nr 9.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Macie Państwo projekt uchwały nr 9   Jest to wersja pierwotna na odwrocie kartki jest ta wersja właściwa po autopoprawce  p. burmistrza. Tej ten projekt jest projektem właściwym. Jeżeli chodzi o to o co pytał  radny Pszeniczny radnego Dąbrowskiego. Tu też powinien być pracownik Urzędu Miasta, który tę sprawę by wyjaśnił. Przez błąd w wydruku nie była ujęta ulica Parkowa, która jest wpisana do projektu inwestycji w uchwale budżetowej.  Rozumiem , że można było to sprawdzić ale każdy może się pomylić.

Radny J. Siek- Czytam ten projekt i mam mieszane uczucia. Teoretycznie uzyskujemy 200.000zł do budżetu miasta, a żeby te 200.000zł uzyskać to musimy 100.000zł wydać. Szkoda , że nie ma właściwych osób, żeby je przybliżyć. Może należałoby się dokładnie zastanowić czy ten plan dochodów ze sprzedaży może jest zbyt mały , czy ewentualnie kwota przeznaczona na pozyskanie tego drewna nie jest zbyt duża. W uzasadnieniu, które czytam jest  napisane, że nie było żadnych ofert.  Nie wiem czy zebranie ofert odbywało się w trybie przetargu nieograniczonego, czy to było zapytanie o cenę, czy to była 

„ luźna sonda”. Dla mnie za dużo jest tutaj spraw nie dopowiedzianych, jasnych..

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-  Nikt na dzisiejszej sesji nie rozwiąże tych wątpliwości, które zgłaszał p. Siek. Kwota 100.000zł ma być przeznaczona na sfinansowanie kosztów realizacji inwestycji zakupów inwestycyjnych zakładów budżetowych  ( chodzi tutaj o Manhattan o ile dobrze rozumiem).

Czy ktoś chciałby jeszcze zabrać głos w sprawie uchwały nr 9. Nie widzę. Przystępujemy do głosowania.


Kto jest za projektem uchwały nr 9 w wersji z autopoprawką
-
19

Uchwała została przyjęta jednogłośnie.


Projekt uchwały nr 10/2008 z dnia 26.02.2008r. w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie miasta na 2008r.

Radny K. Miśkiewicz- Komisja Budżetowa i Komisja Infrastruktury  są za zdjęciem tej uchwały z porządku obrad sesji. I taki wniosek  formalny w imieniu Komisji stawiam .

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Czy ktoś w sprawie wniosku formalnego chciałby zabrać głos?

Radna M. Murawska-   Zmniejszenie planu w budżecie miasta 45.000zł i zwiększenie na kulturę i ochronę dziedzictwa narodowego. Chciałam, żeby była zwiększona dotacja przedmiotowa dla MOK z przeznaczeniem na działalność orkiestry młodzieżowej oraz orkiestry p. Lechowicza.

Dostaliśmy dzisiaj pismo, które było dzisiaj odczytywane czytała  radna Figurska. Skoro Ministerstwo Kultury czyli instytucja nadrzędna obliguje , żebyśmy zadbali o rozwój i w tej dziedzinie młodzieży naszego miasta, ponieważ nie tylko recytują ale również i chcą grać. Trzeba przypomnieć , że instrumenty zostały zakupione w związku z powyższym ja składam wniosek o nie zdejmowanie tego projektu uchwały z porządku obrad dzisiejszej sesji. Ja apeluję aby p. Miśkiewicz wycofał swój wniosek jeśli jest to możliwe.

Radny K. Miśkiewicz- Nie mogę wycofać tego wniosku ponieważ  obydwie Komisje jednogłośnie podjęły decyzje o zdjęciu tej uchwały z porządku obrad. Motywując to tym, że będzie przeprowadzony audyt  ( właściwie dokończony audyt) w MOK i wtedy zastanowimy się co dalej. Dochodzą do nas sygnały , że Rada być może dotacje daje za duże do MOK. Przeanalizujemy sprawozdanie, które dostaniemy od audytora i wtedy może wrócimy do problemu. 

Radny J. Siek- Muszę ustosunkować się do radnej Murawskiej  i t. co radna przytoczyła t. jest uzasadnienie z projektu uchwały , która przygotował p. burmistrz. Czytam w tym uzasadnieniu, że zwiększenie pieniędzy na obsługę Rady nastąpiło na sesji budżetowej. Ja się całkowicie z tym zgadzam tylko nie na funkcjonowanie tylko na zakup mebli. P. burmistrz na tej sesji nie raczył być więc nie wiedział na co Rada te środki zwiększała.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Był głos „za” i był „przeciw”. Jeżeli wniosek formalny o zdjęcie  uchwały nr 10 nie przejdzie wtedy wrócimy do debaty.


Kto jest za wnioskiem o zdjęcie  pr. Uchwały nr 10
-
12


Kto jest przeciw






-
5


Kto się wstrzymał






-
2

Wniosek został przyjęty.

Radna E. Figurska- Czy mogę zabrać głos?

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Uchwała nie została podjęta i nie zachodzi możliwość złożenia oświadczenia.

P. mecenas burmistrz wielokrotnie podkreślał  on zapewnia prawidłową obsługę Rady Miasta , stąd też myślę , że pani obecność jest po to, że gdybyśmy mieli wątpliwości natury formalno prawnej to, żeby móc zapytać panią o poradę. Czy w przypadku kiedy projekt uchwały został zdjęty z porządku obrad radny może wygłosić oświadczenie .

P. mecenas A. Snopkiewicz-  Jeśli o chodzi  o zapis odnośnie złożenia oświadczenia , to nie zachodzi w tej chwili taka sytuacja.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Nie mogę radnej Figurskiej udzielić głosu.


Projekt uchwały nr 11/2008 z dnia 26.02.2008r. w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie miasta na 2008r.
Radny K. Miśkiewicz- Komisja Budżetowa projekt uchwały opiniuje negatywnie. Uzasadnienie do tej uchwały w mojej ocenie do końca nie jest prawdziwe. Kwoty , które są w uzasadnieniu wymienione 51.600zł czyli na odprawy emerytalne i kwota 111.000zł dla 13 pracowników , którym przypada okres jubileuszu został uwzględniony w budżecie w grudniu.  O tym Państwa informowałem na sesji budżetowej, że nikt nie panował nad wydatkami , na wynagrodzenia . Postanowiła to zrobić Komisja Budżetowa i dała 10% zwiększenia wydatków na wynagrodzenia we wszystkich jednostkach  w stosunku do planu na 2007r. 

Radny J. Siek- Odwołuję się do poprzednich sesji kiedy kilka miesięcy temu również apelowałem do p. burmistrza , że najpierw należy zapewnić środki , a potem przyjmować osoby. Patrzę na uzasadnienie do tejże uchwały i widzimy ile miało w Urzędzie Miasta nowych etatów się pojawić. Ciekawa jest sytuacja, ponieważ burmistrz motywuje zwiększenie tychże środków na wynagrodzenia, że jest nowy schemat organizacyjny Urzędu. To p. burmistrz ten schemat organizacyjny swoim zarządzeniem wydaje. Uderzyła mnie jedna rzecz , która przytoczył Marek Janeczek radny powiatowy. Że p. burmistrz w PSP nr 2  mówił środki przez ostatnie kilka lat były przejadane. Jak można się do tego odnieść , kiedy tyle etatów powstaje w Urzędzie Miasta i czy te środki nie są właściwie przejedzone?

Mamy taki etat jak asystenta burmistrza. Wiemy również że sekretariat ze swoich zadań został okrojony, że znajduję tzw. punkt podawczy gdzie wpływa wszelka korespondencja. Dlatego chciałem się dowiedzieć jakie będą zadania p. asystenta?

Radny J. Klich- Chciałam jeszcze zwrócić uwagę na § 1 rozdział 60016 drogi publiczne zabierane t. jest z tzw. Dochodów własnych.  Jeżeli w tym roku priorytetem do realizacji  z Urzędu Marszałkowskiego jest poprawa infrastruktury  czyli drogi , ulice  , chodniki  bierze pod uwagę również to a mam nadzieję , że t. będzie i miasto przygotuje projekt , który złoży do realizacji jeżeli chodzi o wyżej wymienioną inwestycję. Wszyscy doskonale wiemy, że miasto przygotowując projekt musi mieć zabezpieczone 50% środków własnych  na wykonanie danej inwestycji. Jeżeli zabieramy ze środków własnych to chciałam szanownej Radzie uzmysłowić to, że zostanie nam wtedy na środkach własnych 74.717 zł i dlatego uważam, że zabranie z tej pozycji z tego paragrafu jest w tym momencie nie słuszne .

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Ponieważ nikt wcześniej się nie zgłaszał  pozwolę sobie zabrać głos jako radny.

Pan burmistrz widzi potrzebę zmniejszenia kwoty 458.716zł . Kwota jest bardzo duża. Te kwotę chce zabrać z dz. Transport i łączność rozdział 60016 drogi publiczne i gminne zakup usług remontowych.

Mija już ponad rok , więcej niż rok naszej kadencji. Mają Państwo świadomość , że w ubiegłym roku gmina miasto Pionki z własnych środków nie wykonała ani 

1m asfaltu. Te inwestycje , które były realizowane nie są ze środków miasta. Dla mnie ta rzecz jest przerażająca. Ja nie przypominam sobie w poprzedniej kadencji , żeby tak było. Myślę, że podczas każdej kadencji  w danym roku jakieś inwestycje były. Ja jestem przeciwny nadmiernemu przyrostowi administracji . Czy tak bardzo potrzebny jest ten etat asystent burmistrza, dyrektora Urzędu. Mamy rzecznika prasowego o ile ta sprawa jest prawdziwa. Wydaje mi się , że nie możemy zabierać z dróg o to  o co zabiegają mieszkańcy i przekazywać te pieniądze na konsumpcję. 

Kto chce zabrać głos w sprawie projektu uchwały nr 11. Nie widzę . Przystępujemy do głosowania.


Kto jest za uchwała nr 11
-
0


Kto jest przeciw


-
13


Kto się wstrzymał


-
6

Uchwała nie została podjęta. 


Projekt uchwały nr 12/2008 z dnia 26.02.2008r. w sprawie wprowadzenia zmian  w budżecie miasta na 2008r.

Radny K. Miśkiewicz- Opinia Komisji Budżetowej jest negatywna.

Radny A. Dąbrowski- Proszę Państwa to jest centrum miasta. Uważam, że nie można odrzucić tej uchwały. Jest tu trzy rodziny , które nie mają kanalizacji.

Radny J. Siek- W tejże sprawie wypowiadał się Burmistrz Ł. Śmietanka na spotkaniu  w PSP nr 2 i powiedział, że to zadanie w tym roku nie zostanie wykonane. Jeżeli to zadanie nie zostanie wykonane , to po co tworzyć fikcję? Ja pamiętam dokładnie słowa p. burmistrza, że to zadanie w tym roku nie zostanie wykonane. I jestem w stanie Państwu udowodnić, ponieważ jest z tego nagranie.

Jeżeli chodzi o budowę kanalizacji konkretnie na ulicy Szkolnej. Kiedy były budowane kanalizacje na ulicach przyległych : 15 go Stycznia, ul. Pokoju ja nie znam motywów dlaczego te trzy rodziny nie skorzystały z możliwości przyłączenia się do  budowanej tamże kanalizacji. Inni mieszkańcy tę możliwość wykorzystali. Jeżeli przez 30 lat ci ludzie nie mieli potrzeby, żeby takie starania podjąć , to jest problem cywilny, ale jeżeli komuś to przez trzydzieści lat t. nie przeszkadzało , to nic się nie stanie jak ta kanalizacja będzie zrobiona w roku następnym. Cały czas powtarzam – róbmy kompleksowo pewne rzeczy. Budujmy tam gdzie są faktyczne potrzeby, gdzie się ludzie od kilku lat o to upominają. Jeżeli ta kwota 30.000zł , która nie jest duża, ale udałoby się pozyskać z WFOŚ i GW , to jest szansa żeby wybudować kanalizacje w bocznych uliczkach Polnej jak i również kanalizację w ulicy Szkolnej. Trzeba tylko stosowny wniosek złożyć i się ubiegać. Środki na to są trzeba się tylko o to ubiegać.

Radna M. Murawska- Burmistrz Śmietanka powiedział, że na ul. Polnej nie będzie wykonana poza projektem żadna część inwestycji , ponieważ się nie zdąży. Jeżeli chodzi o ulicę Szkolną tj. tam 60-80 metrów i jest to niewielki odcinek i dlatego ten koszt jest niewielki 30.000zł  i dotyczy on niewielkiej grupy mieszkańców. Nie znam tego terenu, a może zmienili się właściciele i dlatego chcą mieć teraz kanalizację.

Radna E. Figurska- Uważam, że na ulicy Szkolnej zostały tylko dwa mieszkania i jak te rodziny się czują . Jestem całkowicie za tym, żeby im tę kanalizację zrobić. Rodziny te chcą partycypować w kosztach , więc w czym jest problem. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Chciałbym zwrócić uwagę na pewien aspekt tejże uchwały. Trudno jest się nie zgodzić z wypowiedzią radnego Dąbrowskiego, radnej Murawskiej , radnej Figurskiej że tam kanalizacja jest potrzebna. Potrzebna jest również innych rejonach naszego miasta i nie ma tej kanalizacji ! Proszę przypomnieć sobie końcówkę roku poprzedniego . Został złożony projekt budżetu na rok 2008r. zbierały się Komisje, każdy z radnych mógł złożyć stosowny wniosek o umieszczenie tej inwestycji w załączniku nr 3/1 zadanie inwestycyjne na 2008r. Chciałbym, aby Państwo zwrócili uwagę, że w tymże załączniku mamy 31 pozycji zadań inwestycyjnych. Te inwestycje, które są wpisane i przyjęte uchwałą przez Radę Miasta , które Burmistrz powinien wykonywać czy co sesja wprowadzać nową inwestycję. Jestem za jeżeli w projekcie budżetu miasta na rok 2009 będzie ujęta inwestycja z ul. Szkolnej. Wszystkie są rzeczy ważne. Rada Miasta wskazała je do realizacji.

Radny J. Siek- Nie chcę się licytować. Popatrzcie tylko na pewne fakty, które tutaj występują . Pismo wpłynęło do Urzędu Miasta w dniu 5 lutego. Jeżeli w takim terminie realizowane były inwestycje o które proszą mieszkańcy na Działkach za Stawem to już dawno o tych inwestycjach byśmy już zapomnieli. 

Ta inwestycja w tam tym rejonie była już zapisana w roku poprzednim. Ulica Kościuszki, ulica Zwycięstwa czy ktoś na ulicę Kościuszki zlecił  wykonanie dokumentacji. Minęło 56 dni tego roku . Jeżeli p. burmistrz mówi , że tego się nie da w tym roku zrobić , ja się wcale nie dziwię. 56 dni minęło od uchwalenia budżetu i o zakład idę, że nawet nie zostało zlecone czy przygotowanie przetargu na wykonanie dokumentacji projektowo technicznej. Jeżeli tak do tego będziemy podchodzili, że dopiero we wrześniu rozpiszemy przetarg i wyłonimy może dopiero projektanta , to wiadomo, że się nie uda. Jeżeli jestem w błędzie to proszę mnie sprostować.  

Radny K. Miśkiewicz- Jednej rzeczy nie dopowiedziałem . W sprawie projektu uchwały nr 12 przy dwóch  Komisjach łączonych , zero głosów „za”, 10 przeciw. Komisja opowiedziała się jednogłośnie za tym, że sprawy kanalizacji w ulicy Szkolnej nie odkładamy ad akta. Jesteśmy za tym, żeby te inwestycje

wprowadzić do projektu budżetu na 2009 rok.

Radny W. Dobrowolski- Każdy odbiorca kanalizacji czy energii elektrycznej czy innego rodzaju mediów podpisuje projekt umowy wstępnej , gdzie zobowiązuje się do pokrycia pewnych kosztów. Nieważne na jakiej ulicy będzie robiona kanalizacja , ponieważ każdy odbiorca będzie partycypował w kosztach.

Komisja Infrastruktury w ubiegłym roku  nie była w stanie nic zrobić. Wszystkie zadania , które były zaplanowane były pomijane a wskakiwały nowe inwestycje. Zaczyna się to robić ponownie.

Jesteśmy za tym , żeby skanalizować całe miasto, ale ta inwestycja pojawiła się nagle i dlatego należy ją ująć w 2009 roku a robić rzeczy które są zaplanowane wcześniej.

Radna J. Klich- Obowiązkiem każdego mieszkańca jest wykonanie na własny koszty podłączenia do sieci miejskiej prowadzonej miasto, bo taki jest obowiązek. 

Kolejna sprawa . Zabiera się z budowy  kanalizacji z ulicy Polnej i ulicach bocznych – ja rozumiem, że p. burmistrz mógł powiedział, że wykona się tylko projekt , a dlaczego nie etapami robić te ulice boczne? Czy jedno wyklucza drugie?

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- 
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Uchwała nie została podjęta.


Projekt uchwały nr 13/2008 z dnia 26.02.2008r. w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie miasta na 2008 rok.

Radny K. Miśkiewicz- Komisja Budżetowa opiniuje uchwałę negatywnie.

Chciałbym się jeszcze odnieść do uzasadnienia tej uchwały. Nieprawdą jest, że w związku z koniecznością realizacji zaległości wobec ZUS wynikających z nie przekazywanych  składek  na ubezpieczenia społeczne i zdrowotne za 2006 i 2007 rok . Te zobowiązania zostały zapisane na zobowiązaniach i one zostały zrealizowane w monecie kiedy burmistrz wziął kredyt 4.000.000zł i ta zaległość  t. zobowiązanie zostało zapłacone. 80.407 zł jest t. nowe zatrudnienie w 

MZO i S czyli kolejne mnożenie kosztów stałych. Za tym idą składki ZUS . Przypomnę, że składki nie były płacone 2005, 2006, 2007r. Kolejne mnożenie kosztów stałych jest naszej i w mojej ocenie ekonomicznie nieuzasadnione wobec tak trudniej sytuacji finansowej miasta w tej chwili. 

Radna J. Sieradzka Chodkowska- Komisja Kultury zajmowała się tą uchwała i nie podjęła jednoznacznej  decyzji. Za przyjęciem uchwały głosowało dwie osoby , przeciw cztery, wstrzymało się dwie osoby.

Radna J. Klich- W mojej opinii do projektu nr 13 został dołączony zły wniosek. W uzasadnieniu czytamy, że w związku z koniecznością realizacji wobec ZUS wynikających z nie przekazywania składek na ubezpieczenia za 2006 i 2007r.

A we wniosku nr 1 2008 z 11.02.2008r. mamy: zmiany w planie finansowym na 2008r w dz. 801 oświata i wychowanie i wyszczególnione mamy pozycje: wynagrodzenia osobowe pracowników 65.832 zł, składki na ubezpieczenie społeczne 11.693zł, składki na fundusz pracy 2.882zł.

W mojej opinii dołączony wniosek ma się nijak do uzasadnienia, że chodzi o zaległości względem ZUS.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Wnioskodawca czyli p. burmistrz załączył do uchwały takie uzasadnienie , taki wniosek nikt nam teraz nie udzieli odpowiedzi. Każdy radny kieruje się własną wiedzą i rozumem przy głosowaniu tej uchwały. Czy ktoś chce zabrać głos w sprawie projektu uchwały nr 13. Nie widzę przystępujemy do głosowania.
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Uchwała została nie podjęta.


Projekt uchwały nr 14/2008 z dnia 26.02.2008r. w sprawie uchwalenia Programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Miasta Pionki na lata 2008-2012.

Radny W. Dobrowolski- Komisja Infrastruktury zaopiniowała uchwałę pozytywnie.

Radny J. Siek- Patrząc na plan  remontów tych zasobów mieszkaniowych miasta Pionki proszę zauważyć. Mamy przebudowa lokali na lokale samodzielne dokumentacja 85.000zł , pierwszy etap 90.000zł , drugi etap remont dachu . Szkoda , że nie ma wnioskodawców . Chciałem się zapytać jaki jest zamiar władz miasta odnośnie hoteli. Mam wiele wątpliwości co do tych hoteli. Uważam, że nie jest to sprawa priorytetowa na dzień dzisiejszy dlatego składam wniosek formalny o zdjęcie tej uchwały z porządku obrad.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Proszę Państwa głos „ za” i głos

„ przeciw”. Może głos „ za”. Proszę nie traktować tego jako wymądrzanie się, ale ja rozumiem sprawy i debaty podejmowania uchwał w sposób następujący. Jeżeli ja składam projekt uchwały czy grupa radnych ona stara się uczestniczyć w części debaty  aby móc bronić swoich racji. Nie mamy tutaj burmistrza, ale jeszcze raz podkreślam, że mógł wskazać osobę przez  jego upoważnioną. Osobę, która mogłaby udzielić nam informacji na pytania , które nas nurtują.

W pierwszej chwili zaakceptowałem pogląd Komisji Infrastruktury .

Moje wątpliwości wzbudził radny Siek. Sprawa nie jest aż tak bardzo pilna, dlatego wolałbym dostać odpowiedzi na nurtujące nas pytania.
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Projekt uchwały nr 14 został zdjęty z porządku obrad sesji.


Projekt uchwały nr 15/2008 z dnia 26.02.2008r. w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie miasta na 2008r.
Ten projekt uchwały został wprowadzony pod obrady dzisiaj. Czy Komisje problemowe rozpatrywały ten projekt uchwały?

Radny W. Dobrowolski- Komisja Infrastruktury nie rozpatrywała projektu uchwały.

Radny K. Miśkiewicz- Komisja Budżetowa nie rozpatrywała projektu uchwały.

Radny J. Siek- W tejże propozycji uchwały są zabierane środki z kanalizacji ulic bocznych od Polnej. W uzasadnieniu jest przesunięta kwota 150.000zł  na realizacje modernizacji targowiska Manhattan. W dniu dzisiejszym zabezpieczyliśmy kwotę 100.000zł, które pozwalają rozpoczęcie inwestycji na Manhattanie. Z tej informacji , którą przedstawił nam zastępca Burmistrza , że zostanie wykonana dokumentacja, że staną wykonane przyłącza ma być uwzględnione  wspólnie z przedstawicielami z Manhattanu sposób wybudowania pawilonów. Na dzień dzisiejszy nie zostało wypracowane jednoznaczne stanowisko kto to będzie finansował i w jaki sposób. 

Mieszkańcy upierają się wybudować inwestycje z własnych nakładów finansowych. Natomiast na przeszkodzie stoi prawo. Na dzień dzisiejszy nie ma jednoznaczne stanowiska jak tę inwestycje poprowadzić. Wydaje mi się , że zabezpieczenie , że zabezpieczenie w tej chwili w budżecie miasta  kwoty 100.000zł pozwoli na to, żeby tę inwestycje rozpocząć. Zlecić przygotowanie dokumentacji, zlecić wykonanie przyłącza bo kwota 100.000zł powinna na to wystarczyć.

Ja jestem przeciwny zabieraniu z kanalizacji , natomiast jestem skłonny przychyli się do tego , żeby ta 150.000zł została sfinansowana z budowy remontu chodników i dróg. to też jest droga po której mieszkańcy się poruszają. Uważam, że uchwałę można przełożyć na następną sesję.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Może ja sprecyzuję to co powiedział radny Siek, aby wszyscy to zrozumieli w kwestii wyjaśnienia. Pan radny zgadza się aby przeznaczyć kwotę 150.000zł na inwestycje czyli na modernizacje targowiska Manhattan, ale chciałby zaproponować żeby te środki nie były przesunięte z kanalizacji ulicy Polnej i ulic bocznych do Polnej, ale z innych źródeł bądź inwestycji.

Gdyby ktokolwiek z radnych zgłosił taka propozycje poprawki ona gdyby została przez Radę przyjęta wymagana w takim przypadku byłaby zgoda p. burmistrza. Nie ma p. burmistrza a więc nie możemy na tym etapie proponować ewentualnych poprawek. Czy o to chodziło panie przewodniczący.

Radny J. Siek- Tak o to chodziło. Dziękuję bardzo.

Radna M. Murawska - Wiem , że w zadaniach inwestycyjnych 2008r. mamy budowę kanalizacji w ulicy Polnej i ulicach pobocznych. Jak nas zapewniał ostatnio burmistrz Śmietanka, będzie rozpoczęta ta inwestycja . Rozpoczęcie inwestycji jest to wykonanie planu czyli projektów na wykonanie tegoż zadania.

Jeżeli dostajemy dzisiaj projekt uchwały , który sprawi , że na targowisku nawierzchnia będzie poprawiona. Targowisko będzie dostosowane do wymogów jakie obowiązują na targowiskach Unii Europejskiej , będzie na miło. Korzystamy wszyscy z tego targowiska. Pan mówił, że nie było wylane nawet metr asfaltu z pieniędzy miejskich. Mnie się wydaje, że naszych mieszkańców                           nie interesuje z jakich środków został wylany asfalt na ulicy Kolejowej. Najważniejsze jest to , że jest odwodnienie, że jest w ogóle wylany. Nie będzie ich interesowało z jakich środków wylany jest asfalt na ulicy Zwoleńskiej, który niebawem będzie również tam wylewany. Najważniejsze aby władze naszego miasta doprowadziły do skutecznego remontu dróg i żeby te drogi były na miarę dróg XXI wieku. Ja wnioskuję aby zostawić kształt projektu uchwały takim jakim jest i go przegłosować. Nawierzchnie na targowisku też powinniśmy dostosować do wyglądu   jaki powinien być w tym miejscu.

Radna E. Giemza - Ja bym chciała zwrócić uwagę na to, że ja również jestem przeciwna na przesuwanie środków z kanalizacji na ulicy Polnej, ale może byśmy mogli dziś uniknąć tego problemu skąd wziąć te środki , gdybyśmy na sesji budżetowej nie wzięli 500.000zł ze środków na ten cel. Pamiętam jak dziś 

( a jest t. zaprotokołowane) wstał p. Wieczorek i powiedział jakie są potrzeby, jeśli chodzi o targowisko na Manhattanie i targowisko na ulicy Zwycięstwa.   Środki te były zabezpieczone, ale kilka tysięcy zabraliśmy z budżetu na ten cel. Była również propozycja sprzedania Manhattanu w ręce prywatne i ja zapytałam, że najlepiej podać nazwisko – komu.

Dzisiaj nie byłoby problemu, gdybyśmy się zastanowili wcześniej co robimy i gdzie te środki utykamy.

Radny K. Sokołowski - Ja ze spotkania z kupcami z Manhattanu wyszedłem wcześniej , ale byłem przekonany , że większość radnych jest za przekazaniem tych środków na ten cel i żeby sprawę Manhattanu w końcu zamknąć. Dziwię się, że jakieś dyskusje są jeszcze na ten temat. Przystąpmy do głosowania.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega - Do tej chwili nie padł żaden wniosek oprócz radnej Murawskiej która wnioskowała, aby ta uchwała została przegłosowana w pierwotnym stanie. My ten wniosek realizujemy podnosząc rękę za lub przeciw podczas głosowania.

Radna E. Figurska- Spotkały się dwie Komisje: Budżetowa i Infrastruktury. Przyszli kupcy z Manhattanu. Wałkowaliśmy tę sprawę na wszystkie możliwe sposoby. Burmistrz Śmietanka wyjaśnił skąd się weźmie 250.000zł. Mamy dzisiaj tę uchwałę. Chciałam się dzisiaj zapytać jak my dzisiaj wyglądamy przecież zostało powiedziane, że ci ludzie dostaną te pieniądze. Nad czym my dzisiaj dyskutujemy. Zgłaszam wniosek formalny o zamknięcie tej dyskusji  i przegłosowanie uchwały w takiej formie jakiej jest.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Ja wiem , że temat Manhattanu jest tematem wrażliwym , który może też być tematem populistycznym. Przed chwilą p. Sokołowski jak również p. Figurska powiedziała i ja to zrozumiałem w ten sposób, że radni wygłaszają sprzeciw w sprawie podjęcia  projektu uchwały nr 15 . Może odtworzyć , aby wskazać kto konkretnie mówił , że jest przeciwny przeznaczeniu kwoty 150.000zł na inwestycje na Manhattanie. Jedynym głosem, który niejako można było zanegować albo w ten sposób odebrać to był głos 

p. Sieka i ja pozwolę sobie zacytować to wyjaśnienie i sprostowanie , które Państwu składałem: radny Siek powiedział, że jest za tym , żeby przeznaczyć 150.000zł na modernizację Manhattanu . Natomiast wyrażał sprzeciw  zabrania środków z inwestycji budowa kanalizacji na ulicy Polnej i ulicach bocznych.

Każdy z nas mógłby podobne zdanie zaprezentować.

Nie udzielam głosu ponieważ jest wniosek formalny radnej Figurskiej. Czy w sprawie wniosku złożonego przez radna Figurską ktoś chce zabrać głos. Nie widzę. Przystępujemy do głosowania.
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Wniosek nie przeszedł. Jest debata nad projektem uchwały nr 15.

Radna J. Klich- Mam pewność , że każdy radny nie chciałby, żeby doszło do jakiś niedomówień. A wydaje mi się , że debata przed wnioskiem radnej Figurskiej szła w  tym kierunku. Szkoda , że nie ma p. burmistrza , bo tak ja zaznaczałam jestem absolutnie za tym , żeby dokonać remontu targowiska. Projekt uchwały nr 15 to pójście po najprostszej drodze jaka można wykonać w tym momencie. Postaram się t. Państwu wytłumaczyć. Wymiana stolarki i termo modernizacja PSP nr 5 od ilu lat jest wałkowana i znajduje się w budżecie miasta. W tym roku również uwzględniona jest w projekcie budżetu na kwotę 64.000zł są to środki miasta , własne. Pytam czy w tym roku będzie wykonywana termo modernizacja? Nie . Skoro nie będzie czy można było te 64.000zł włożyć do Manhattanu. Dlaczego propozycja zdjęcie projektu uchwały  p. Sieka jest dobra ponieważ powoduje to, że ona nie jest dzisiaj rozpatrywana. Pan burmistrz ma możliwość zwołania sesji nadzwyczajnej . Sesja może odbyć się za tydzień. Tydzień nic nie zmienia. Czy modernizację targowiska można podciągnąć pod drogi. Można. Dokładna analiza przez wydział inwestycji powinna skłonić władze miasta do tego, żeby w taki sposób przedstawić środki na realizacje zadania Manhattan, żeby to były środki realne. Od p. burmistrza zależy czy będzie chciał on to zrobić, czy nie.

Radny J. Siek- Mówiłem wyraźnie i szkoda , ze nie ma w tej chwili radnej Figurskiej, która próbowała włożyć w moje usta cos czego nie powiedziałem. Powiedziałem wyraźnie, że jestem za inwestycja tylko nie z tego paragrafu mają być wzięte pieniądze. Zgodnie z § 36 Rada Miasta może zobowiązać burmistrza do przygotowania uchwały w wyznaczonym terminie . Złożę taki wniosek w punkcie , kiedy będą wolne wnioski.

Mam prośbę do tych radnych , którzy popierają p. burmistrza proszę spowodować , żeby p. burmistrz był na sali obecny, żeby mógł się do tej uchwały , którą przygotuje za dwie minuty mógł odnieść. Gdyby p. burmistrz był to ja taką propozycje uchwały bym złożył. Po co mam pracować na darmo skoro nie ma człowieka , który może się do tej uchwały odnieść. Jest wyraźnie powiedziane, że Rada może dokonywać zmian za zgodą p. burmistrz   . Jeżeli ja nie mogę zapytać czy jest możliwe sfinansowane modernizacja Manhattanu ze środków przeznaczonych na budowę dróg , chodników , to o co chodzi.

100,000zł  na modernizacje tego targowiska już Rada dała. Jest pozwolenie na wykonanie dokumentacji przyłącza. Z tego co powiedział p. burmistrz to wykonanie dokumentacji przyłączy to jest kwestia znowu kilku miesięcy. Radni budują swoją pozycję w oparciu o pewien populizm. Natomiast ja chciałbym zbudować swoja pozycje w oparciu  o konkretnie podejmowane uchwały.

Radna E. Giemza- Nie będziemy nic robić, żeby burmistrz tu był , ponieważ jest to niewłaściwe. Cały przebieg obrad można było tak przeprowadzić, żeby mógł się wypowiedzieć. 

Nie wiem czy w imieniu tych Państwa mam szanownej Radzie  podziękować, że raczyła przeznaczyć te 100.000zł na modernizację Manhattanu.

Koleżanka Klich powiedziała, że można to podciągnąć pod paragraf zawierający modernizację chodników, to może jeszcze pani wskaże , które to chodniki.

Nie użyję słowa zakłamanie, może powiem delikatniej z takimi nie prawidłowościami jak ja się w tej chwili spotkałam w Radzie to jak mam ponad 50 lat to ja się przez wiele lat nie spotkałam w swoim życiu. Może p. przewodniczący pozwoli mi pójść do naszej Rady wziąć protokoły  z sesji budżetowej i ja   przeczytam pewne rzeczy z tych protokołów i wyjdzie proszę Państwa skąd to zakłamanie. Wyjdzie kto był przeciw, kto chciał je przesuwać te środki i nie byłoby dzisiaj tego problemu. Ludzie na litość boską stuknijcie się w te swoje  głowy za nim coś powiecie.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Pani radna stwierdzam, że pani zachowanie  jest niewłaściwe. 

Radna E. Giemza- Czy jesteśmy w sprawach różnych?

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega - Odbieram pani głos. Używanie sformułowań : stuknijcie się w głowę czy innych, nie wiem czy radni może używać na tylko na sesji ale wobec każdego , forum gremium gdzie się znajduje.

Odstąpię od spraw regulaminowych , bo to niczego nie zmieni. Każdy z nas w jakiś sposób był wychowywany i my się teraz nie zmienimy . W dalszym ciągu kultywujemy to,  na jakich ludzi wyrośliśmy, ale bardzo panią proszę aby na sesji takiego języka nie używała. Powiedziała pani , że w Radzie Miasta były nie prawidłowości, podobnie powiedział pan burmistrz . Wyjaśnia to Prokuratura. Dzisiaj pani stwierdziła, że złamałem prawo, czy prawo zostało złamane. Zapytałem czy pani jest sędzią? Teraz pytam ponownie, pytanie oczywiście retoryczne czy pani jest w stanie wykazać jakie nieprawidłowości w Radzie, radni czynią. Dla mnie przepraszam bardzo jest to niezrozumiałe i też to traktuje w charakterze pomówienia. Udzielę pani głosu , żeby pani kontynuowała swoją wypowiedź, ale informuję Państwa wszystkich , że jeżeli będzie to język który w każdym towarzystwie kulturalnym ludzi będę uważał za niewłaściwy odbiorę pani głos natychmiast. 

Radna E. Giemza- Proszę Państwa może i to był za ostry język w związku z czym przepraszam. Może mi pan pozwoli wyjaśnić te nieprawidłowości . Przeczytać część protokołu z sesji budżetowej.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- W tej chwili usłyszałem zarzut , że pani twierdzi , że są nieprawidłowości w protokole pisanym przez p. Bogumił. Powiedziała pani nieprawidłowości w protokole?

Radna E. Giemza-Nie, nie proszę nie przekręcać moich słów. Powiedziałam nieprawidłowości w Radzie a nie w protokole . Broń , Panie Boże. Po czym zaznaczyłam, że nieprawidłowości są- delikatnie powiedziałam, żeby nie użyć innego słowa.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-  Zrozumiałem, że pani stwierdziła, że w Radzie są nieprawidłowości . Chciała pani odczytać protokół . Rozumiem, że dotyczy on zapisu w protokole. Jeszcze raz powtarzam , sesje są protokołowane tak jak dziś, jeżeli głos zabiera pani radna Kopczyńska, Figurska radny Sokołowski w protokole jest zapisane każde zdanie. Jeżeli p. Sokołowski prezentuje swoją opinię w danej kwestii czy Dolega, to nie jest nieprawidłowość tylko opinia i zdanie Sokołowskiego. Proszę powiedzieć jakie nieprawidłowości jasno , precyzyjnie i chcę aby pani mogła to dzisiaj udowodnić.

Radna E. Giemza- Mówiłam o nieprawidłowościach ponieważ nie chciałam użyć innego brzydkiego  słowa. Ja naprawdę chcę tego uniknąć. Proszę mi nie wciskać w moje usta zarzutów.. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Pani radna na sesji Rady Miasta Pionki słowo wciskać , to jest chyba niewłaściwe.

Radna E. Giemza- No i dziękuję panu bardzo , bo pan nie dopuści do przeczytania protokołu , że to wszystko wyjaśnić.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Ogłoszę przerwę i będzie pani mogła prezentować cały protokół. Słowo wciskanie , to jest nie na miejscu . Jest to Rada Miasta Pionki

Radny A. Pszeniczny- Wydaje mi się , że wiem o co chodziło p. Eli. Ona chciała wrócić do przeszłości, ale teraz t. nie ma co wracać , bo teraz jesteśmy dalej i zgódźmy się z tym. Kupcy z Manhattanu jutro albo po jutrze przyjdą i będą nam dziękować wszystkim radnym , że Rada przydzieliła łącznie 250.000zł. Czy my możemy zobowiązać p. burmistrza, żeby w jak najszybszym tempie przygotował nowy projekt uchwały, bo dzisiaj jak rozumiem nie możemy?

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Pan Siek odwołał się do paragrafu 36 Regulaminu Rady : Rada może zobowiązać burmistrza do przygotowania projektu uchwały w wyznaczonym terminie.

Usłyszałem również , że radny Siek w punkcie : Wolne wnioski zamierza taki wniosek złożyć. Także nie potrzeba już drugi raz składać. Czy to. już wszystko czy chce pan jeszcze kontynuować.

Radny A. Pszeniczny- W takim razie ja proszę o oddalenie tego projektu uchwały. 

Radna M. Kopczyńska- Ja chciałam coś wyjaśnić, przed sesją budżetową spotykała się Komisja Budżetowa. Na Komisji Budżetowej projekt tej uchwały opiewał na 500.000zł . W chwili gdy zadaliśmy pytanie panu burmistrzowi Śmietanka na co jest ta kwota 500.000zł usłyszeliśmy, że jest to kwota na remont Manhattanu  , na wykończenie targowicy na ulicy Zwycięstwa  i na budowę budek na Manhattanie, ponieważ znaliśmy zdanie osób z Manhattanu, że oni nie chcą żeby ktokolwiek im budował te budki . Oni sami sobie wybudują i w związku z tym, zapytaliśmy p. burmistrza jaką kwotę przewiduje na sam remont Manhattanu. Nie usłyszeliśmy żadnej wiążącej odpowiedzi. W związku z tym, żeby ten paragraf zachować utrzymaliśmy 30.000zł . Stwierdziliśmy, że jeżeli ktoś złoży nam wstępne szacunki jaki będzie remont Manhattanu my te pieniądze przesuniemy po uchwale budżetowej.

Radny K. Sokołowski- Na tym spotkaniu burmistrz Śmietanka stwierdził, że ta kwota musi być 250.000zł z racji tego, że jest to koszt wykonania całej nawierzchni łącznie z przyłączami. To że przesuwamy te środki z kanalizacji z ulicy Polnej i ulic  przyległych, to burmistrz mówił, że tam będą wykonane w tym roku tylko plany ale samej kanalizacji wykonać nie możemy. 

Będzie taka potrzeba , to się znowu te środki przeniesie. Dzisiaj tę uchwałę przegłosujmy w takiej wersji w jakiej jest i załatwimy sprawę raz i definitywnie.

Radny W. Dobrowolski- Jeżeli chodzi o media , to nie wiem jakby wyglądały choćby przyłączy energetycznych . Jeżeli każdy lokal miałby przyłącze kablowe, to wykonanie projektu , całej procedury tj. około pół roku czasu.

Nic więcej nie zrobimy. Nie położymy kostki , nie położymy kabli. Cała procedura trwa od pół roku do roku czasu. Mówimy o pieniądzach , o kostce o wszystkim a nie mamy wolnych kabli , rur itd.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-  Udzielę głosu p. mecenas ponieważ jak wypowiadał się radny Dobrowolski , że jest to okres na te przyłącza ok. pół roku , ja słyszałem , że trzy tygodnie.

Radny W. Dobrowolski- Jeżeli odbiorca składa wniosek o określenie warunków otrzymuje w okresie ok. dwóch tygodni. Warunków i projekt umowy  podpisuje projekt umowy wpłaca pieniążki i wtedy jest realizowany projekt na przyłącze i projekt na przyłącze plus docelowa umowa trwa minimum pół roku.

Radny K. Miśkiewicz- Ja mówię, że nie będzie 250.000zł to kosztowało. Dlatego bo tak naprawdę rozmawiamy o niczym. Nie ma dokumentacji, nie ma założeń techniczno ekonomicznych , nie ma kosztorysu inwestorskiego, a ja mówię, że 250.000zł to nie będzie kosztowało. 100.000zł, które przeznaczyliśmy w tej chwili na te inwestycję jest to pierwsze co można uruchomić w postaci założeń techniczno ekonomicznych , ogłoszenie przetargu na dokumentację i wtedy będę wiedział ile to wszystko kosztuje.

Radny J. Siek- Najpierw się robi przyłącza , później się stawia budynek , na końcu pozostały teren wykłada się kostką. Inaczej się nie da. Jeżeli ktoś mówi o hipokryzji , to chcę powiedzieć, że na budowę ulicy Polnej i ulic bocznych mamy kwotę 190.000zł, gdyby te uchwały dzisiaj przeszły 150.000zł na Manhattan i 30.000zł , która wcześniej została odrzucona to zostaje 10.000zł. I faktycznie za 10.000zł to się nie da tego zrobić i to jest hipokryzja.

Przewodniczący  Rady Miasta D. Dolega-        Przerwa.

Po przerwie. Oddaję głos radnej Giemzie, aby udokumentowała nie prawidłowości jakie są w Radzie. 

Radna E. Giemza- Rozdz. 90011 zakład gospodarki komunalnej było 500 jest zero. Paragraf 6210 wydatki celowe było 500zł będzie zero. Jest zapisane , że 

p. przewodniczący czytał wersję Komisji Budżetowej.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                  

P. dyrektor Wieczorek cytuję- Były spotkania z kupca i  chodzi o wymianę nawierzchni na targowicy przy ulicy Sienkiewicza. Jeżeli będzie przyjęta propozycja Komisji Budżetowej  w roku 2008 na targowicy przy ul. Sienkiewicza nie będzie nic zrobione. Na targowicy przy ulicy Zwycięstwa jest do dokończenia budynek wc. Potrzeba jest ok. 25.000 zł, że zakończyć t. co zostało rozpoczęte. Wykończenie WC jest koniecznością , takie są zalecenia Sanepidu. 

Radny Jan Siek- Zadanie na pewno ważne i celowe, ale na dzień dzisiejszy tego problemu nie rozwiążemy . Ja na dzień dzisiejszy nie widzę uzasadnienia, aby na targowisko przy ulicy Sienkiewicza przeznaczyć kwotę 500.000zł. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Mam pytania do p. dyrektora : jaki jest koszt szacunkowy dokończenia WC przy ulicy Zwycięstwa.

P. dyrektor Wieczorek – około 25.000zł.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Ja proponuję, aby Komisja Budżetowa rozważyła te kwotę 25.000zł na dokończenie WC przy ulicy Zwycięstwa.

Radny K. Miśkiewicz- Jeżeli jest zalecenie Sanepidu na wykończenie tego obiektu pieniądze są zasadne. Ja jako radny zgłaszam propozycję 30.000zł na wykończenie tego sanitariatu na ulicy Zwycięstwa. Planujemy zwiększyć środki na remonty dróg , chodników i będzie możliwość zrobienie porządnego chodnika przy ulicy Sienkiewicza.

Zastępca Burmistrza Ł. Śmietanka- Zgłosili się do nas kupcy było ich chyba 17, którzy chcą za własne pieniądze wybudować na naszym terenie nowe pawilony. Warunkiem wybudowania tych pawilonów jest zrobienie przyłącza . Odbyło się trzy spotkania z tymi kupcami i ustaliśmy, że my zrobimy przyłącze a oni wybudują pawilony.

Radny Jan Siek- Jest w budżecie miasta taki zapis jak czyny społeczne. Jest możliwość z tego paragrafu tym ludziom pomóc. Ja jestem zwolennikiem radykalnych przemian . Ogłośmy przetarg na sprzedaż tego . Niech ci ludzie wybudują jakie chcą pawilony.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Skończyliśmy w dz. 900 Gospodarka Komunalna i ochrona środowiska. Zostały zgłoszone poprawki przez Komisje Budżetową . Z tego co w przerwę się dowiedziałem te poprawki są nieaktualne. Proszę przewodniczącego Komisji Budżetowej radnego Miśkiewicza o formalne wycofanie tych poprawek. One nie były głosowane i przedstawienie nowych poprawek. Koniec cytatu.

Ja proszę Państwa musiałabym przeczytać cały protokół . Ja nie będę już tego komentować, ponieważ co ja bym nie powiedziała to i tak będzie źle. Uważam, że sytuacja jest jasna i gdyby pieniądze były zabezpieczone w budżecie byłaby sprawa jasna. Jeżeli nawet koszt targowicy przy ulicy Sienkiewicza nie wyniósłby 500.000zł a np. 25.000zł , to pieniądze zostałyby na drogi , chodniki. Projekt kanalizacji też można było z tych pieniędzy zrobić.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Proszę powiedzieć jaki dokument pani cytowała?

Radna E. Giemza- Protokół z 28 grudnia 2007r. 

Przewodniczący Rady  Miasta D. Dolega- Podczas debaty nad uchwaleniem budżetu miasta na rok 2008.

Muszę się odwołać do paragrafu 52 Regulaminu Rady : Przewodniczący Rady stoi na straży praw i godności Rady . Reprezentuje Radę oraz podejmuje inne czynności określone niniejszym regulaminem oraz przepisami ustaw.

Z pani ust na tej sali padły zarzuty, że zostały naruszone przepisy, naruszone prawo. Jest to konkretny zarzut. Pani raczyła zacytować przebieg obrad z sesji w sprawie uchwalenia budżetu na rok 2008 rok . Chcę przypomnieć a było to już dzisiaj na tej sesji mówione , że projekt tejże uchwały budżetowej został zaskarżony przez p. burmistrza do Regionalnej Izby Obrachunkowej jako do organu nadzoru. Pan przewodniczący Komisji Budżetowej , bodajże na poprzedniej sesji odczytał decyzje RIO, w której RIO nie stwierdziło, żadnego naruszenia prawa. Pani raczyła powiedzieć, że naruszyła Rada Miasta prawo. Dlatego, proszę Państwo jutro wystosuje na podstawie zobowiązania z artykułu 52 zapytanie do pani na czym polega naruszenie prawa i po udzieleniu odpowiedzi będę w stanie zająć ewentualne stanowisko w sprawie.

Radna E. Giemza- Co bym nie powiedziała w tym momencie , będzie źle. Panie przewodniczący , pan mi sugeruje imputuje jakieś rzeczy , których nie powiedziałam. Brakuje mi po prostu słów. Ja powiedziałam i owszem powiedziałam, żeby były nieprawidłowości , ale nieprawidłowości polegały na tym i t. podtrzymuję, że gdybyśmy zaakceptowali projekt budżet t. nie byłoby dzisiaj tych awantur , nie potrzebnych scysji. Ja nie widzę tu żadnego błędu . Jeżeli pan chce w ten sposób interpretować  proszę bardzo.  Ja nie widzę tu żadnych znamion popełnienia przestępstwa. Obrady są jawne. Jest telewizja , protokoły są zamieszczone w internecie . Jako radna a jestem pełnowartościową radną i mam prawo wypowiedzieć zdanie na ten temat. Jeszcze raz powtarzam, że gdybyśmy zaakceptowali ten projekt budżetu myślę, że nie byłoby dzisiaj nie potrzebnych komentarzu i tych awantur.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Ostatnie wyjaśnienie proszę Państwa . Nie wiem czy się dobrze rozumiemy . Na dzisiejszej sesji zostało zdjętych z porządku obrad kilka uchwał . Między innymi był projekt uchwały, gdzie nie oddano żadnego głosu „za”. Gdyby przyjąć za słuszne i logiczne pani interpretacje , że nieprawidłowość polegała na tym, że Rada czegoś nie uchwaliła, tzn., że Rada dzisiaj popełniła nieprawidłowość bo zdjęła z porządku obrad projekty uchwał. Ja z czymś takim nie mogę się zgodzić , bo jest to nielogiczne.

Radny J. Siek- Popełniłem jeden błąd, że przy swojej wcześniejszej wypowiedzi nie powiedziałem, że składam wniosek formalny o zdjęcie tejże uchwały z porządku obrad i zobowiązanie p. burmistrza o przygotowanie uchwały , gdzie środki zostaną przesunięte z paragrafu budowa ulic i chodników. Za ten błąd przepraszam i niniejszym , to czynię. Składam wniosek formalny o zdjęcie tejże uchwały z dzisiejszego porządku obrad i w punkcie : Wolne wnioski złożę stosowny wniosek , aby p. burmistrz na następną sesję przygotował propozycje uchwały przesuwając środki z paragrafu budowa ulic  na Manhattan.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Został złożony wniosek o zdjęcie projektu uchwały nr 15 z porządku obrad dzisiejszej sesji. Głos „ za” i głos „przeciw”. Zgłasza się radna Murawska.

Radna M. Murawska- Zgłaszam wniosek formalny o głosowanie imienne wniosku zgłoszonego przez radnego Sieka.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Proszę o pisemne złożenie wniosku w sprawie głosowania imiennego. Krótka przerwa . Proszę się nie rozchodzić. 

Radny J. Siek- Złożyłem wniosek formalny , który należy w pierwszej kolejności poddać pod głosowanie.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-  Ten wniosek będzie przegłosowany, ale najpierw odczytam wniosek, który został złożony na moje ręce w czasie przerwy ( wniosek w załączeniu do protokołu).

Panie radny Siek oznajmiam panu, że pana wniosek będzie głosowany, a ten wniosek jest w sprawie procedury głosowania. Najpierw przegłosujemy wniosek Państwa, którzy się domagają głosowania imiennego. 


Kto jest za wnioskiem o głosowanie imienne
-
14


Kto jest przeciw





-
1


Kto się wstrzymał





-
4

Wniosek został przyjęty.

Przystępujemy do głosowania wniosku formalnego złożonego przez radnego Sieka:

1. Marek Błazik




-
jestem za

2. Adam Dąbrowski



- 
jestem przeciw

3. Wiesław Dobrowolski



-
jestem za

4. Dariusz Dolega




-
jestem za

5. Ewa Figurska




-
jestem przeciw

6. Elżbieta Giemza



-
jestem przeciw

7. Anna Górzyńska



-
jestem za

8. Dariusz Kęska




-
jestem za

9. Joanna Kich




-
jestem za

10. Maria Kopczyńska



-
jestem za

11. Marek Kuc




-
jestem za

12. Julita Mąkosa




-
 nieobecna

13. Krzysztof Miśkiewicz


-
jestem za

14. Janusz Mucha




-
jestem przeciw

15. Marzena Murawska



-
jestem przeciw

16. Elżbieta Pietraszewska Ziółkowska
- 
jestem przeciw

17. Adam Pszeniczny 



-
jestem za

18. Jan Siek





-
jestem za

19. Jolanta Sieradzka Chodkowska

-
jestem za

20. Krzysztof Sokołowski


-
jestem przeciw

21. Paweł Szwed




-
nieobecny

Kto jest za wnioskiem radnego Sieka o zdjęcie z porządku 

         Obrad projektu uchwały nr 15
głosowało
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Przeciw
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Wstrzymało się







-
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Uchwała została wycofana z porządku obrad dzisiejszej sesji.


Projekt uchwały nr 16/2008 z dnia 26.02.2008r. w sprawie określenia zasad współpracy Gminy Miasta Pionki z Gminą Miasto Radom  w zakresie gospodarki odpadami komunalnymi oraz przystąpienia do Regionalnego Centrum Gospodarki Odpadami w Radomiu.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Mam zaszczyt oficjalnie przywitać Państwa którzy są przedstawicielami firmy Radkom .

Pani Katarzyna Janik  dział marketingu w firmie Radkom-   My przyjechaliśmy do Państwa nie po to żeby zachęcać. Nie. Przyjechaliśmy do Państwa rzucić koło ratunkowe. Dlatego, że zmieniające się przepisy związane z gospodarka odpadami narzucą za moment na Gminy takie obowiązki , że Gminy które nie przystąpią do naszego systemu nie będą w stanie ich same wypełnić. Radkom jest to  spółka miejska 100% udziałów miasta Radomia. My tu reprezentujemy Prezydenta Miasta Radomia. Powstaliśmy w 1992 roku  z wydzielenia części majątku Miejskiego Przedsiębiorstwa Gospodarki Komunalnej. Prowadzimy następującą działalność . Przede wszystkim eksploatacja odpadów komunalnych Magazyn odpadów niebezpiecznych i przemysłowych czyli maksymalnie do trzech lat , które nie mogą normalnie znaleźć się na składowisku normalnym komunalnym. Składowanie sprzętu elektronicznego, skup i sprzedaż surowców wtórnych . Edukacja ekologiczna i t. co najważniejsze budowa zakładów utylizacji odpadów komunalnych.

Nasze składowisko ma powierzchnie użytkową ponad 12 ha . Rocznie gromadzimy na składowisko ponad 90 tys. ton odpadów. 

Od 1999 roku prowadzimy selektywną zbiórkę . Zaczęliśmy ja od tzw.  akcji od klamki do klamki . Każdy mieszkaniec dostawał na klamkę swoich  drzwi zawieszkę  woreczek , który w określonym terminie mógł wystawić przed swoje drzwi. My to zabieraliśmy. Teraz tę działalność rozszerzamy cały czas. Prowadzimy zbiórkę w szkołach , w aptekach, a gabinetach lekarskich. Odpadów szklanych, puszki, odpadów wielkogabarytowych, odpadów budowlanych i surowców wtórnych. Zbieramy za pośrednictwem dzieciaków w szkołach  zużyte baterie .

Unia Europejska nakłada na każdą z gmin także i na Państwa obowiązek odpowiednich poziomów redukcji odpadów składowanych  czyli odpadów komunalnych.

Zgodnie z ustawa o odpadach każdy samorząd ma obowiązek zapewnić objęciem wszystkich mieszkańców  gminy zorganizowanym systemem odbierania wszystkich  rodzajów odpadów. 

Do końca 2010 roku wszystkie gminy będą miały obligatoryjny obowiązek zrzeszenia się w związki między gminne . My w naszym porozumieniu z Prezydentem Miasta Radomia jest zawarty zapis, że wszystkie gminy które przystąpią do systemu zostanie stworzone Regionalne Centrum Gospodarki Odpadami. 

Radom jest jednym z centrum gospodarki odpadami zgodnie z wojewódzkim planem gospodarki odpadami jest osiem powiatów i 66 gmin. Te powiaty zamieszkuje ponad 720 tys. mieszkańców. Nasz zakład został przewidziany do obsługi 350 tys. mieszkańców. Radom tj. 220 tys. do zagospodarowania pozostaje nam 130 tys. Na dzień dzisiejszy  mamy już zapewnione odpady od 100 tys. mieszkańców. Kolejne gminy stoją już w kolejce a kolejne już odsyłamy. U Państwa jesteśmy , ponieważ Wasz burmistrz wysłał w styczniu na początku miesiąca pismo z prośbą o przedstawienie, wstępną deklarację. 

Pan Gołębiowski- Przedstawił  jak powstawał zakład. W 2006 roku w październiku rozpoczęła się budowa zakładu, a zakończono w listopadzie 2007r.Pozostały tylko drobne prace porządkowe. Zakład w całości będzie oddany w czerwcu 2008r. z całym już wyposażeniem.

Proponujemy Państwu podział na dwie frakcje , a więc mniej kosztowne niż segregacja na poszczególne frakcje u źródła czyli my proponujemy wszystko co suche . Wszystko co suche w jeden pojemnik. Wszystko co mokre  w osobny worek. . Za frakcje suchą płacicie Państwo 50% stawki frakcyjnej czyli jak na stanowisku jest 150 zł tak za frakcję suchą płacimy 50% tej stawki. Co istotne proponujemy i tak t. będzie przystąpienie na warunkach takich samych jak mieszkańcy  gminy miasta Radomia . Mieszkańcy , którzy ponieśli ciężar i koszt budowy tego zakładu utylizacji odpadów komunalnych. Takie same stawki dla wszystkich , którzy przystąpią do zakładu utylizacji odpadów komunalnych.

Wracając do frakcji mokrej , my wysegregujemy wszystko co się da , może nam się nie dać tylko 21% , nie może być więcej.  My Państwu potwierdzimy dokumentem redukcję odpadów biodegredowalnych . 

Karta nie potwierdza ani biodegredowalnych , ani poziomu odzysku . Karta jest to tylko informacja ile odpadów Gmina zbiera. Korzyści z przystąpienia do nowoczesnej instalacji są wymierne i jasne. 

W dokumencie mamy napisane , że inwestycja jest ponad regionalna czyli ponad Radom i mamy obowiązek przede wszystkim zapewnić możliwość przystąpienia do nas gminom ościennym południowego Mazowsza. Nie ukrywam północne Mazowsze i gminy podwarszawskie , które były pierwotnie w planie krajowym przypisane do Radomia a następnie przepisane do Białej Podlaskiej na siłę chcą do nas wejść nie możemy tego zrobić. 

Nie jest takie proste stworzyć taką instalację. Zakład powstał w ciągu roku a procedury trwały aż 10 lat. Stworzyć ją to nic , ją trzeba jeszcze rozliczyć. Mały szczegół może spowodować , że Unia powie , że się nie wywiązaliśmy. 

Radna E. Figurska- Segregacja odpadów na mokre i suche? Czy szkło rzucimy do suchego?

Pan Gołębiowski- Szkło musi być osobno.

Radna M. Murawska- Jak rozwiążecie sprawę w posesjach prywatnych.

Pan Gołębiowski- Wszystko co suche idzie w jeden worek.  Worków może być pięć, ale są tylko dwie frakcje.

Radny A. Pszeniczny- Porozumienie zawiera się na 10 lat , a jakby ktoś chciał zrezygnować. Co ma na celu powołanie Związku Gmin.

Pan Gołębiowski- Pan się nie wywiąże przez t. , że pan nie przywiezie odpadów  i przez t. wypowie pan  Porozumienie. Konsekwencji nie będzie żadnych.

Pani Katarzyna Janik- Do końca 2010 każda Gmina ma obligatoryjny obowiązek , t. są zapisy Planu Gospodarki Odpadami , być członkiem jakiegoś Związku Gminnego zajmującego się gospodarką odpadami.

Pan Gołębiowski- My proponujemy Regionalne Centrum Gospodarki Odpadami dla tych wszystkich, którzy do nas przystąpią, abyśmy wspólnie mogli wypracować system gospodarki odpadami .

Radny J. Siek-  Państwo są spółką prawa handlowego, spółka z oo. Która nastawiona jest na to żeby przynosić zysk.. Udziały ma miasto Radom w spółce. Dobrze byłoby , żebyśmy jako gmina , która będzie z Radomiem współpracowała , jesteśmy od Radomia co najmniej 10- krotnie mniejszym podmiotem mieli  w waszej firmie zagwarantowane jakieś udziały?

Pan Gołębiowski- Nie ma takiej opcji. Jest t. jednoosobowa spółka , jest jeden właściciel choćby dlatego , że unijna dotacja takie obowiązki na nas wymusza.

Radny J. Siek- Przekształcenie spółki z oo. w spółkę prawa handlowego  ..

Pan Gołębiowski- Nie przekształcimy firmy dla gminy miasta Pionki , na pewno nie zrobimy tego najwyżej gmina miasto Pionki nie przystąpi do nas . My nie musimy przynosić zysku wystarczy , że my wyjdziemy na zero. Natomiast pewne obowiązki na nas ciążą i przez to stwarzamy te możliwości gminom ościennym. To miasto Radom i mieszkańcy Radomia ponieśli cały ciężar budowy zakładów w całości. 

Radny K. Miśkiewicz- Czy przewoźnicy lub inne podmioty, które będą zajmowały się  gospodarką odpadami one będą dostarczały dużo odpadów czy na preferencyjnych zasadach  nie będą korzystać z Państwa wysypiska?

Pan Gołębiowski- My nie podpisujemy porozumień  z przewoźnikami tylko z Gminami. To Wy określicie, który przewoźnik będzie Wam pasował.

Przewodniczący  Rady Miasta D. Dolega-  Kto chciałby zabrać głos w sprawie projektu uchwały nr 16? Nie widzę. Przystępujemy do głosowania.


Kto jest za uchwałą nr 16
-
18


Kto jest przeciw


-
0


Kto się wstrzymał


-
0

Uchwała została podjęta.

Radny J. Siek- Szkoda , że tak ważna uchwała , która skutkuje na 10 lat dla wszystkich mieszkańców nie została przedstawiona w terminach na zapoznanie się w komisjach merytorycznych. Po raz kolejny zostaliśmy po prostu zaskoczeni.

Radna E. Figurska- Jeżeli nam nie będzie pasować , to można to porozumienie rozwiązać.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Chciałem przekazać ważną informację organizacyjną dla Rady Miasta Pionki. Sesje były zaplanowane na każdy wtorek na godz. 14 tą. Czasami mam wrażenie , że radni zabierają głos bo mają taką możliwość. Sesje trwają bardzo długo. Dlatego będziemy sesje zaczynać w godzinach porannych.  Podejmiemy decyzje w tym tygodniu.

Ad.7. Informacja Przewodniczących z prac komisji problemowych.

Radna A. Górzyńska- Komisja Rozwoju Gospodarczego spotkała się jeden raz. Radna Murawska postawiła wniosek aby jednak skontrolować umowy  na wywóz nieczystości.

Radna J. Sieradzka Chodkowska- Komisja Kultury spotkała się dwa razy. Na posiedzenie w dniu 21 lutego przybyli przedstawiciele zlikwidowanej grupy TWA wraz z opiekunami  i przedstawiła problem . Poza tym członkowie Komisji zajęli się sprawozdaniem z przeprowadzonego audytu. 

Radny W. Dobrowolski- Komisja Infrastruktury spotkała się raz razem z Komisją Budżetową. Sprawa główną którą zajmowały się Komisje to były problemy kupców z ulicy Sienkiewicza i Zwycięstwa. Komisje również opiniowały uchwały na dzisiejszą sesję.

Radny A. Pszeniczny- Komisja Zdrowia spotkała się raz. Dyskutowaliśmy na temat Regulaminu Utrzymania Czystości i Porządku. 

Radna J. Klich- Komisja Rewizyjna spotkała się jeden raz. Był to okres ferii zimowych. Ustaliśmy terminy kontroli zleconych  przez Radę Miasta . 

Poinformuję Państwa z protokołem z przeprowadzonej kontroli w sprawie  realizacji Zakładowego Funduszu  Świadczeń Socjalnych za 2007 w jednostkach podległych Urzędowi Miasta. 

Radny K. Miśkiewicz- Komisja Budżetowa spotkała się raz wspólnie z Komisją Infrastruktury. Wpłynęło pismo od Skarbnika Miasta p. Haliny Żak z prośbą o wydanie opinii na temat wniosku  PSM dotyczącego umorzenia odsetek w kwocie 9.756,63 zł. Komisja zaopiniowała pozytywnie złożony wniosek. Za umorzeniem odsetek głosowali wszyscy członkowie Komisji Budżetowej.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Punktu 8 : Informacja burmistrza z prac w okresie między sesjami – nie możemy zrealizować , ponieważ burmistrz i jego zastępca są nieobecni. Przechodzimy do kolejnego punktu.

Ad.9 Wolne wnioski.

Radny Adam Pszeniczny-  Rada Miasta wnioskuje do Burmistrza  o przekazanie niezbędnej kwoty 2.900zł na działalność statutową Polskiemu Stowarzyszeniu Diabetyków- koło w Pionkach. 

Za  wnioskiem głosowało
-
17 radnych

Wniosek przeszedł.

Radny Jan Siek- Rada Miasta wnioskuje do Pana Burmistrza o 

przygotowanie uchwały w sprawie przesunięcia środków finansowych przeznaczonych na modernizacje targowiska na ul. Sienkiewicza  Środki potrzebne na realizację w/w inwestycji proponujemy  przesunąć z działu 600 Transport i łączność w rozdz. 60016 Drogi publiczne gminne § 4270 zakup usług remontowych w kwocie 150.000zł.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Wpłynął wniosek grupy radnych  w sprawie głosowania imiennego w/w wniosku. ( wniosek w załączeniu).


Kto jest za głosowaniem imiennym
-
16


Kto jest przeciw



-
0


Kto się wstrzymał



-
0

Wniosek został przyjęty.

Stwierdzam, że na sali mam quorum jest powyżej 11 radnych. 

Radna J. Klich- Nie ma dwóch osób p. przewodniczący powinniśmy poczekać?

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Pani radna Klich przypominam pani, że nie udzieliłem pani głosu. Takie sytuacje bywają, bo niektórzy radni posłowie wychodzą , ponieważ nie chcą brać udziału w głosowaniu.

Radna J. Klich- Ja rozumiem , że pan jest zmęczony i my też . Wybaczam panu podniesienie głosu.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Przepraszam  bardzo, jeżeli ten głos zabrzmiał zbyt głośno. 

Radny J. Siek- Problem był na tyle ważny i istotny, że powinniśmy umożliwić naszym kolegom głosowanie, żeby każdy mógł się wypowiedzieć w tej kwestii. 

Jeżeli wszyscy jesteśmy „za” to poczekajmy.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Ogłaszam 5 minut przerwy.

Wznawiamy obrady.

Będzie przeprowadzone głosowanie imienne nad wnioskiem radnego Sieka.

1. Błazik Marek



jestem za

2. Dąbrowski Adam 


jestem za

3. Dobrowolski Wiesław

  
jestem za

4. Dolega Dariusz 



jestem za

5. Figurska Ewa



jestem za

6. Giemza Elżbieta


jestem za

7. Górzyńska Anna 


jestem za

8. Kęska Dariusz



jestem za

9. Klich Joanna 



jestem za

10. Kopczyńska Maria


jestem za

11. Kuc Marek



jestem za

12. Mąkosa Julita 



nieobecna

13. Miśkiewicz Krzysztof

jestem za 

14. Mucha Janusz



jestem za

15. Murawska Marzena


jestem za

16. Pietraszewska Ziółkowska E.
jestem za

17. Pszeniczny Adam


jestem za

18. Siek Jan




jestem za

19. Sieradzka Chodkowska J.

jestem za

20. Sokołowski Krzysztof

jestem za

21. Szwed Paweł



nieobecny

Za wnioskiem głosowało 
-
19 radnych.

Wniosek przeszedł jednogłośnie.

Radna Jolanta Sieradzka Chodkowska-  

a. Komisja Oświaty   wnioskuje , aby Rada Miasta Pionki objęła  patronatem Konkurs   Pieśni Poezji  Patriotycznej organizowany przez Akcję  Katolicką   Diecezji Radomskiej. 

    Za wnioskiem głosowało
-
18 radnych

    Przeciw było 


-
0

    Wstrzymało się 


- 
1

Wniosek przeszedł.

b. Rada Miasta Pionki upoważnia Przewodniczącego Rady    do   przekazanie  kwoty 1.000zł  ze środków Rady Miasta na   zakup  nagród dla uczestników konkursu Pieśni i Poezji   Patriotycznej,  który objęła swoim patronatem.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Oczywiście popieram ten wniosek  i cieszę się , że taki wniosek padł.  Rada Miasta ile mogła w ramach środków własnych fundowała różne nagrody. Ponieważ mamy w naszej Radzie nie typową sytuację może dojść do takiej sytuacji , że pan burmistrz nie podpisze rachunki . Dlatego wystąpię na piśmie  z tym wnioskiem do pana burmistrza  i poproszę o zajęcie stanowiska w tej sprawie. jeżeli będzie t. odpowiedź negatywna zwrócę się do Państwa z prośbą abyśmy każdy radny z własnych środków przeznaczył kwotę 50 zł , abyśmy mogli kupić nagrody.


Kto jest za wnioskiem

-
19

Jednogłośnie.

Radna E. Giemza- Chciałam złożyć wniosek a mianowicie aby Rada Miasta przyjęła Stanowisko , które zostało na dzisiejszej sesji zaprezentowane. 

Radny J. Siek- Jest to głos przeciw, ponieważ w tym Stanowisku znajduje się kilka rzeczy niezgodnych z prawdą. Pierwsza sprawa to, że od września 2007 roku właściciele działek przy ulicy Wspólnej i spółka SOUDAL . Natomiast z postanowienia p. prokurator wynika jasno, że działki zostały sprzedane w grudniu 2007 roku i styczniu bieżącego roku i doszło do sprzedaży warunkowej przy ulicy Wspólnej.

Druga sprawa , to mnie osobiście boli stwierdzenie, które zostało w tym Stanowisku zawarte, że wiemy że właśnie  wiosną były zbierane przez ludzi mieszkający w pobliżu ulicy Wspólnej podpisy aby zakład nie powstał. Nie znam treści tego pisma. Natomiast odczucie jest takie, że jeżeli byśmy takie Stanowisko podjęli , to odnosimy się w sposób negatywny, że ci ludzie jakieś pismo wysłali. Każdy ma prawo pisać pisma. 

Z tego co mi jest wiadomo w czerwcu 2007 roku jedna z gazet tylko pisała fakt wystąpienia planu kontroli i podania tej informacji na sesji Rady Miasta . Nie wiem dlaczego są wymienione takie publikacja jak:  Echo dnia, Gazeta Wyborcza, Czy nasze miasto, Nad Zagożdżonką. Z tego co mi wiadomo w gazecie Nad Zagożdżonką informację na ten temat przekazywał burmistrz miasta Pionki. Jeżeli p. burmistrz tę  sprawę w gazecie przedstawił, to sam siebie chybaby mnie nie atakował. A w pierwszym akapicie czytamy , że w związku  z licznymi atakami mediów w czerwcu 2007 roku. 

Nie będę się może do innych sformułowań w tymże Stanowisku odnosił chociaż też budzą mój jakiś wewnętrzny niepokój i czy tu wszystko zostało napisane zgodnie ze stanem faktycznym.   

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Czy w związku z tymi argumentami Państwo zechcą wycofać ten wniosek o przyjęcie tego Stanowiska. Może pewne rzeczy Państwo zmodyfikują i na następnej sesji tym się zajmiemy. Radny Siek mówił o faktach , które wynikają z Prokuratury.

Radny M. Murawska- Chciałam powiedzieć, że wszystko jest zapisane zgodnie z treścią postanowienia. Nie będę w tej chwili  śledzić krok po kroku tego Stanowiska, ale może poproszę o przerwę.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Pytam wnioskodawcę radną Giemzę, czy podtrzymuje pani wniosek .

Radna E. Giemza- Tak, podtrzymuje wniosek. Nie bądźmy aż tak skrupulatni. Chodzi o sam fakt i odrobinę kultury  i o słowo przepraszam.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Przystępujemy do głosowania nad wnioskiem zgłoszonym przez radną Giemzę.


Kto jest za wnioskiem

-
7


Kto jest przeciw


-
12


Kto się wstrzymał


-
0

Wniosek nie przeszedł.

Chciałem złożyć oświadczenie.

Chciałem podziękować radnemu Siekowi , że zwrócił uwagi na błędy formalne w tym Stanowisku. Owszem możemy przyjmować różne Stanowiska ale t. są uchybienia, tego rodzaju , że inaczej pisze w Postanowieniu Prokuratury a Państwo chcecie aby Rada przyjmując t. Stanowisko określiła, że Prokuratura źle napisała w Postanowieniu, bo Rada widzi t. inaczej . Druga rzecz. Jeżeli mówimy o słowie przepraszam- ja go używam bardzo często , bo ja jego się nie boję. Chciałem podziękować Komisji Rewizyjnej i Radzie Miasta Pionki , która stanęła na wysokości swojego zadania i poprosiła o wyjaśnienie sprawy Prokuraturę w Zwoleniu.

Radny J. Siek- Przed głosowaniem tego wniosku Państwo nie dali dużej grupie radnym na t. żeby zgodnie z własnym sumieniem zajęła Stanowisko. Nikt nie podpisze się czy nie zagłosuje za rzeczami, które są nie zgodne ze stanem faktycznym. Czyli poświadczenie nieprawdy, a t. w tym Stanowisku zostało Państwu  przedłożone.

Radny D. Kęska- Ja jestem wychowany tak, że jak komuś ubliżę lub zawinię to wtedy przepraszam. Myślę, że nikomu nie ubliżyłem i nic nie zrobiłem .Jestem w Komisji Rewizyjnej . Byłem za tym aby sprawę oddać Prokuraturze. Jestem zadowolony, że sprawa się wyjaśniła. Uważam, że społeczeństwo nam podziękuje, że sprawa znalazła się w Prokuraturze. Uważam, że przeprosić powinni radni ci, którzy tej sprawy nie dali do Prokuratury.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Nie było tak, że któryś radni nie dali skierowała to zawiadomienie cała Rada.

Radna A. Górzyńska- Komisja Rozwoju składa wniosek przeprowadzenie kontroli płatności i umów za wywóz nieczystości.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Przepraszam wniosek jest niepełny , bo ja nie rozumiem Komisja Rozwoju Gospodarczego i Promocji Miasta składa wniosek o przeprowadzenie kontroli płatności umów  za wywóz nieczystości.

Kto ma dokonać tej kontroli?

Proszę uzupełnić wniosek lub poczekać do następnej sesji . Wniosek jest zasadny , ale ktoś kontrolę musi przeprowadzić. My nie możemy zobowiązać p. burmistrza , żeby kontrolował sam siebie.

Radna E. Giemza- My tak do końca to nie wiemy kto ma te kontrolę robić. Parę lat temu chodziła Straż Miejska i sprawdzała  umowy. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- My jako radni możemy się zwrócić do p. burmistrza z zapytaniem czy jego służby przeprowadzają kontrolę , jakie są wyniki tej kontroli. 

Radna A. Górzyńska – Wycofuję wniosek.

Radny A. Dąbrowski- W imieniu Klubu Przyszłość Pionek składam wniosek do Komisji Rewizyjnej o sprawdzenie kto w Urzędzie Miasta Pionki za kadencji p. Mazura lub jego poprzedników zezwolił na wywóz  śmieci przy ulicy Wspólnej.

Radny M. Kuc- Z tego co wiem decyzją włodarzy miasta z przed wielu lat było wywożenie wszystkich śmieci nieorganicznych ( gałęzie i liście). Uważam, że wniosek jest niezasadny.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Rozumiem, że p. Dąbrowskiemu chodzi aby Komisja Rewizyjna dotarła do źródeł do początku czyja decyzją, którego burmistrza wydano polecenie aby tam wywozić śmiecie. Wniosek możemy przegłosować, ale co ten wniosek w swoim efekcie przyniesie.


Kto jest za wnioskiem radnego Dąbrowskiego
-  
8


Kto jest przeciw





-
10


Kto się wstrzymał





-
1

Wniosek nie przeszedł.

Radny J. Siek- Wstrzymałem się od głosu , ponieważ co niektórzy mogliby mnie oskarżyć , że działałem we własnym interesie, bo kiedyś pełnił funkcję zastępcy burmistrza w tymże mieście. Nikt z burmistrzów takich dokumentów nie wydał. T. wysypisko , które tam funkcjonowało było nielegalne. 

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Ja mam taką sugestie do radnego Dąbrowskiego aby zwrócił się do p. burmistrza , bo ja też na t. pytanie chciałbym znać odpowiedź.

Radna M. Murawska- Dla mnie jest to dziwne, że jesteście przeciwko wnioskowi. Zwracam się do tych , którzy opowiedzieli się przeciw i dzięki temu ten wniosek został oddalony, bowiem Komisja Rewizyjna bada takie sprawy , które nie pociągają za sobą takich kosztów finansowych , jak pociągnęło za sobą oczyszczenie tego terenu i sprzedanie go inwestorowi . Padały na tej sali różne zarzuty kierowane w stronę władz miasta. Nie ukrywam, że jest to sytuacje gdzie te same osoby podnoszą rękę przeciwko sprawdzeniu czego , co by moralnie mogło obciążyć te osoby. Oświadczam, że jeżeli będziemy tak działać i będziemy przeciwko wnioskom , które mają na celu sprawdzenie tych, którzy tu zawinili nigdy w naszym małym miasteczku nie będzie zgodności w podejmowaniu decyzji.

Radna J. Klich- Chciałam złożyć oświadczenie, ponieważ byłam  ta osobą , która była przeciwna przeprowadzeniu tej kontroli. Dlatego , że nie widzę sensu i powodu tej kontroli dlatego, że ona nie wnosi nic nowego. Umówmy się , że temat śmieci bardzo dużo nas kosztował , bardzo długo trwał. Rozstrzygnięcie jakiekolwiek kto to nakazał 10, 15 lat temu nie zmieniają w całej sprawie nic. Takie sprawy ambicjonalne niech będą rozstrzygane w Sądzie. Rada Miasta jest od tego aby zajmować się aktualnymi sprawami miasta. Sprawa  śmieci wymknęła się spod kontroli i opanowały co niektórych aż za bardzo.

Radna E. Giemza- Chciałam tylko oświadczyć , że odpowiedzialność za straty jakie poniosło miasto z powodu oczyszczania tego terenu ponosi nie tylko obecny gospodarz tego miasta , ale również władze z poprzednich kadencji.

Radna Maria Kopczyńska – Wnioskuję do Burmistrza Miasta Pionki o  spowodowanie przez wytypowanych merytorycznie pracowników kontroli posesji prywatnych w celu sprawdzenia  umów o wywóz nieczystości  , umów o dostawę wody i odbioru ścieków z zaznaczeniem ilości posesji prywatnych nie posiadających kanalizacji . O wynikach kontroli  proszę powiadomić Radę w terminie do 31 maja 2008r. 

Za wnioskiem  głosowało
-
19 radnych

Wniosek został przyjęty.

Radny Jan Siek-
Wnioskuję , aby Rada Miasta zobowiązała  Burmistrza do przedstawienia informacji na Komisję Infrastruktury    na  temat stanu i kontroli oświetlenia w naszym mieście. 


    Za wnioskiem głosowało
-
19 radnych

Wniosek został przyjęty.

Radna Joanna Klich- 
Rada Miasta Pionki wnioskuje aby Burmistrz Miasta  Pionki,  wystąpił do wykonawcy drogi na ulicy Zwoleńskiej o nieodpłatne przekazanie miastu zrywanej nawierzchni  ( asfaltu) na rzecz miasta celem poprawienia stanu nawierzchni ( utwardzeniu) dróg leżących w pobliżu ulicy Zwoleńskiej.

Radny J. Siek- Chciałbym ten wniosek poddać pod rozwagę z uwagi na to, że firmy które wykonują nawierzchnie używają odzyskane asfaltu jako materiału , który podlega ponownemu przerobowi. Jeżeli to zostało wkalkulowane w przetargu , to ilość odzyskanego tego surowca wraca  w postaci nowego asfaltu.

Radna M. Murawska- Czy radna ustaliła z ludźmi , którzy mieszkają przy ulicy  czy chcą aby ten materiał został nawieziony , bo to jest śmieć, żebyśmy komuś nie zrobili wilczej przysługi.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega-
Kto jest za wnioskiem radnej Klich
-
10 radnych

Kto jest przeciw



-
4 radnych

Kto się wstrzymał

 

- 
5 radnych

Wniosek został przyjęty.

Radna J. Klich-

Rada Miasta wnioskuje do Burmistrza Miasta Pionki, aby w ramach remontów na rok 2008 zrealizować modernizację oświetlenia ulicy Prusa.

Radny W. Dobrowolski- Mam aktualny załącznik do uchwały budżetowej. Wiele się o tym mówiło ale  nie ma ujętego oświetlenia ulicy Prusa. Uważam, że ten wniosek jest zasadny.

Radna E. Figurska- To oświetlenie jest tam konieczne. Już w zeszłym roku temat ten był poruszany.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- 

Kto jest za wnioskiem radnej Klich
-
19 radnych 

Wniosek został przyjęty.

Przewodniczący Rady Miasta  Dariusz Dolega-
 Rada Miasta Pionki zobowiązuje Komisję Rewizyjną do  wyjaśnienia  następujących spraw:

1. Jakie  środki od dnia 01 .01.2008r. zmniejszyła Rada Miasta  Pionki z dotacji dla MOK przyznanych  w uchwalonym budżecie miasta na 2008r. Od kiedy i jaką uchwałą.

2. Od kiedy i jaka decyzją  została ( czyją decyzją ) została zlikwidowana  Orkiestra Dęta w Pionkach.

3. Od kiedy  i jaką decyzją zostało rozwiązane Społeczne Ognisko Muzyczne.

Termin kontroli do  następnej sesji , która jest planowana na dzień 25 marca 2008r.

Kto jest za wnioskiem radnego Dolegi
-
12

Kto jest przeciw




-
1

Kto się wstrzymał




-
5

Wniosek został  przyjęty.

Chciałem złożyć oświadczenie. Jestem  przerażony. Państwo nie chcą sprawdzić czy rzeczywiście mają miejsce te straszne rzeczy. Nie interesuje Państwa czy jest zlikwidowana Orkiestra Dęta. Był projekt uchwały aby przyznać środki na Orkiestrę, a ja z tego pisma się dowiaduję, że Orkiestry nie ma. To jak ja mam głosować na przyznanie środków dla Orkiestry, której? Nowej. Przykro mi , że Państwa nie interesuje t. czy być może zostało rozwiązane Społeczne Ognisko Muzyczne. 

Radna M. Murawska- Chciałam złożyć oświadczenie. My pracowaliśmy na Komisji Oświaty i kwestia tego czy działa Orkiestra czy nie, była p. dyrektor i nas poinformowała. Oświadczam, że my jesteśmy świadomi tego co  robimy.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Nie polemizuje się z oświadczeniami, ale jest t. pismo oficjalne. Wpłynęło do Urzędu Miasta w dniu 25 lutego 2008 roku. Zostało dostarczone na sesję czyli wiedza p. dyrektor Departamentu Sztuki na dzień sporządzenia tego pisma czyli 18 lutego 2008r. była taka że nie ma Orkiestry Dętej, Społecznego Ogniska Muzycznego i że Rada zmniejszyła środki budżetowe na działalność MOK. 

Radna J. Klich- Ja chciałam złożyć oświadczenie , uważam że ten wniosek który złożył p. przewodniczący jest bardzo ważny z tego punktu widzenia , że niedługo dowiemy się, że do Ministerstwa wpływają pisma w zupełnie innych sprawach przedstawiające nieprawdę o czynnościach podejmowanych przez Radę Miasta. 

Radna E. Figurska- Chciałam  oświadczyć , że dla różnych radnych , różne sprawy mają różną  wartość. Dla jednych ważna jest Orkiestra , dla innych składowanie śmieci na ulicy Wspólnej . Uważam, że jedni i drudzy radni mają rację. Dobrze , że są różne głosy w tej sprawie.

Radny J. Siek- Z deklaracji p. burmistrza na sesjach Rady wynika , że zapewnia on obsługę Rady. Wnioskuję do p. burmistrza aby wszyscy radni byli traktowani jednakowo, aby dostęp do herbaty był dla wszystkich w jednakowej ilości i żeby na tej sali była możliwość zwilżenia ust podczas długich przerw.

Przewodniczący Rady Miasta D. Dolega- Nie poddaję wniosku pod głosowanie.

Wyczerpaliśmy porządek obrad . Zamykam XLII sesję Rady Miasta Pionki.

Sesja trwała do godz. 2355.








   Przewodniczył:








DARIUSZ   DOLEGA 
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